
 

 

 О П Р Е Д Е Л Е Н И Е 
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гр. София,  13.09.2024 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Трето отделение 51 състав, 

в закрито заседание на 13.09.2024 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Анета Юргакиева  

  

 
 
  

  

 като разгледа дело номер 8270 по описа за 2024 година докладвано от 
съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 

 Производството е образувано по жалба на Министерството на 

здравеопазването, представлявано от министъра, действащ чрез юрисконсулт С., 

срещу Решение № РД-02-14-1253/26.07.2024г., издадено от заместник-министър 

на регионалното развитие и благоустройството в качеството на ръководител на 

Управляващия орган (УО) на ОП „Региони в растеж“, с което е наложена 

финансовата корекция в размер на 25% от безвъзмездната финансова помощ по 

договори № РД-11-260/BG16RFOP001-4.001- 0001-С01-S-062 от 05.05.2023 г. с 

изпълнител "ДИЕЛ ТРЕЙД" ЕООД, № 

РД-11-251/BG16RFOP001-4.001-0001-С01-S-063 от 02.05.2023 г. с изпълнител 

"ПРИМАСТРОЙ 21" ЕООД и № РД-11-259/BG16RFOP001-4.001-0001-С01-S-068 

от 05.05.2023 г. с изпълнител "ДИЕЛ ТРЕЙД" ЕООД . 

Жалбата е редовна и допустима, с оглед на което делото следва да бъде насрочено в 

открито съдебно заседание. 

Предвид горното, Административен съд София – град, ІІІ отделение, 51 състав 

                                              

                                               О П Р Е Д Е Л И:  

 

КОНСТИТУИРА страните в процеса, както следва:  

ЖАЛБОПОДАТЕЛ – Министерството на здравеопазването; 

ОТВЕТНИК - заместник-министъра на регионалното развитие - ръководител на УО на 

ОП „Региони в растеж“; 

НАСРОЧВА делото в открито съдебно заседание за 22.10.2024г. от 10.15 ч., за която 

дата да се призоват страните.   

УКАЗВА на жалбоподателя, че негова е тежестта да докаже по делото фактите и 

обстоятелствата, посочени в жалбата, на които основава своите искания  и 

възражения и от които произтичат благоприятни за него правни последици. 



УКАЗВА на ответника, че негова е доказателствената тежест да установи  

съществуването на фактическите основания, посочени в оспореното решение, както и 

изпълнението на законовите изисквания при издаването му, включително наличието 

на компетентност на органа, който го е издал. 

Препис от определението да се изпрати на страните по делото. 

 

                                                                                                        

СЪДИЯ: 
  
 
 


