
 Протокол
№ 

гр. София,    15.04.2026 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  Първо отделение 19 състав,  в 
публично заседание на 15.04.2026 г. в следния състав:

СЪДИЯ: Доброслав Руков

 
 
при  участието  на  секретаря  Станислава  Данаилова, като  разгледа  дело 
номер 2727 по описа за 2026 година докладвано от съдията, и за да се произнесе 
взе предвид следното:

 При спазване на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 от ГПК, във връзка с чл. 144 от АПК, на 
поименното повикване в 09,44 часа се явиха:

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ „ИППДП СМАЙЛ МЕХАНИКС” ЕООД – редовно призовано, не се явява 
представител.
ОТВЕТНИКЪТ  ДИРЕКТОР  НА  ДИРЕКЦИЯ  „ОБЩИНСКИ  ПРИХОДИ“  ПРИ  СТОЛИЧНА 
ОБЩИНА – редовно призован, не се представлява.

СЪДЪТ като не намери процесуални пречки за даване ход на делото 
ОПРЕДЕЛИ:

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО
СЪДЪТ, с оглед обстоятелството, че страните не изпращат представители намира, че между тях 
не са налице предпоставки за сключване на споразумение, поради което на основание чл. 146 от 
ГПК във връзка с чл. 144 от АПК 

ОПРЕДЕЛИ:
ДОКЛАДВА ДЕЛОТО

Производството е по реда на чл. 4, ал. 1 на Закона за местните данъци и такси (ЗМДТ), във връзка 
с чл. 107, ал. 3, във връзка с чл. 156 и следващите от Данъчно-осигурителния процесуален кодекс 
(ДОПК), във връзка с чл. 145 и следващите от АПК.
Делото  е  образувано  по  жалба  на  „ИППДП  Смайл  Механикс”  ЕООД,  представлявано  от 
управителя А. Т. срещу Акт за установяване на задължения по декларация (АУЗД) № СФД25-
МЦ29-7/10.11.2025 г., издаден от орган по приходите при отдел „Общински проходи“, район Т., 
потвърден мълчаливо от директор на дирекция „Общински приходи“ при Столична община. 
С определението за насрочване на делото, съдът е разпределил доказателствената тежест между 
страните, като е дал на същите указания по реда на чл. 170, ал. 1 от АПК, чл. 154, ал. 1 от ГПК,  



приложим на основание чл. 144 от АПК.

СЪДЪТ
ОПРЕДЕЛИ:

ПРИЕМА  заверените  копия  от  документи,  съдържащи  се  в  преписката  по  издаването  на 
оспорения акт като доказателства по делото.

СЪДЪТ КОНСТАТИРА, че  с  определението за  насрочване на  делото е  дал на  жалбоподателя 
указания по реда на чл. 171, ал. 4 от АПК за ангажиране на доказателства, с оглед установяване на 
благоприятни  за  него  факти.  Жалбоподателят  не  е  ангажирал  доказателства  и  не  е  направил 
доказателствени искания.

СЪДЪТ,  съобразявайки липсата  на  доказателствени искания  от  страните  намира,  че  делото  е 
изяснено от фактическа и правна страна, поради което
 

ОПРЕДЕЛИ:
ДАВА ХОД НА УСТНИТЕ СЪСТЕЗАНИЯ

СЛЕД  ПРИКЛЮЧВАНЕ  НА  УСТНИТЕ  СЪСТЕЗАНИЯ,  СЪДЪТ  ОБЯВИ,  ЧЕ  ЩЕ  СЕ 
ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ СЛЕД СЪВЕЩАНИЕ В ЗАКОНОУСТАНОВЕНИЯ СРОК.

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 09,47 часа.

СЪДИЯ:

СЕКРЕТАР:
 


