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гр. София,  01.06.2021 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 37 състав, 

в публично заседание на 01.06.2021 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Адриан Янев  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Калина Донкова, като разгледа дело номер 

3802 по описа за 2021 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 
предвид следното: 

 След изпълнение на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 ГПК, във вр. с чл. 144 

АПК, на именното повикване в 13:48 ч. се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ  [фирма] представлявано от Ид В. Х. М., редовно призован, 

явява се лично и се представлява от адв. К., с пълномощно по делото.  

ОТВЕТНИКЪТ Комисия за защита на личните данни, редовно призован, представлява 

се от юрк. Р., с пълномощно от днес. 

ЗАИНТЕРЕСОВАНАТА СТРАНА В. Н. Д., редовно призован, не се явява и не 

изпраща представител.  

СГП, редовно уведомена, не изпраща представител. 

 

СТРАНИТЕ (поотделно): Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ намира, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото, с оглед 

на което  

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО 

 

ДОКЛАДВА жалбата от „С.“ Ад. 

ДОКЛАДВА молба от 26.05.2021 г. на ответника, с представена товарителница към 

нея. 

ДОКЛАДВА административната преписката. 

ДОКЛАДВА становище на ответника, депозирано на 31.05.2021 г., което има характер 

на писмени бележки. 

 



АДВ. К.: Поддържам жалбата. Да се приеме товарителницата и преписката. Нямам 

други доказателствени искания. Няма да представям други доказателства. 

 

ЮРК. Р.: Оспорвам жалбата. Моля да приемете административната преписка заедно с 

представената товарителница. Нямам  други доказателствени искания. 

 

СЪДЪТ намира, че следва да се приеме административната преписка и представената 

товарителница с молба от 26.05.2021 г. от ответната страна. 

С оглед горното, СЪДЪТ 

 

О П Р Е Д Е Л И: 

ПРИМЕМА административната преписка. 

ПРИЕМА и ПРИЛАГА товарителница, приложена към молба от 26.05.2021 г. на 

ответната страна. 

 

СТРАНИТЕ (поотделно): Нямаме доказателствени искания. 

 

СЪДЪТ намира делото за изяснено от практическа страна, поради което 

 

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД ПО СЪЩЕСТВО 

 

АДВ. К.: Моля да уважите жалбата от  [фирма] срещу решението Комисията за 

защита на личните данни по съображения, които подробно сме изложил в самата 

жалба. Моля да ми бъдат присъдените направени разноски по делото в размер на 

сумата от 996,00 лв. с ДДС и таксата за превода им. 

 

ЮРК. Р.: Моля да се произнесете с решение, с което да оставите без уважение 

подадената от  [фирма] жалба. Считам, че на са налице основания за отмяна на 

същото. Съображенията, поради които считам това подробно съм изложила в 

писмените бележки, които съм представила. 

 Моля да бъде взето предвид, че не е спорно, че пратка е възложена на  [фирма] от 

друго дружество за доставка на заинтересованата страна. Не е спорно също така, че в 

тази пратка се съдържат и документите, приложени от жалбоподателят към жалбата, а 

именно договорът за кредит, сертификатът и фактура. С представените от  [фирма] 

документи те не доказват, че са спасили законосъобразно принципите на Закона за 

защита на личните данни, залегнали в чл.2, ал.2 към настоящия момент. Моля да се 

произнесете с решение, с което да оставите без уважения тази жалба. 

Моля да оставите искането за разноски без уважение, поради това, че по делото не е 

представен договор за правна помощ, за да се установи, с кого е сключен договорът, 

съответно за какви действия и какъв размер. Моля да се има предвид, че в съдебното 

производство законът допуска присъждането на възнаграждение само за един адвокат. 

Относно претенцията за присъждане и на ДДС, моля да се има предвид, че не е 

предоставен документ за доказване на регистрацията по ДДС. 

Поддържам искането за юрисконсултско възнаграждение да се присъди в полза на 

Комисия за защита на личните данни. 

 



АДВ. К. /реплика/: Моля да ми бъде дадена възможност да се запозная с тях 

доколкото средното адвокатско възнаграждение се касае за един адвокат.  

От друга страна няма форма, която да изисква договорът между нас и доверителя ни 

да е в писмена форма. Достатъчна е устна договорка и превод, в който е упоменато за 

какво се плаща и упълномощаването, което е ясно в случая. 

 

СЪДЪТ счита делото за изяснено от правна страна, поради което 

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ВЪЗМОЖНОСТ на страните да депозират писмени бележки в едноседмичен 

срок считано от днес. 

 

ОБЯВЯВА, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК. 

 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 14,01 ч. 

 

 

СЪДИЯ: 

 

СЕКРЕТАР: 
  
 
 


