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№  

 
 
 

 
 

гр. София,  02.02.2022 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 20 
състав, в публично заседание на 02.02.2022 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Светлана Димитрова  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Кристина Петрова и при участието на 
прокурора Кирил Димитров, като разгледа дело номер 6739 по описа за 

2019 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе предвид 
следното: 

 На именното повикване в 15,00 часа:  

ИЩЦАТА С. К. А. – редовно уведомена, не се явява. Представлява се от адв. С., с 

пълномощно по делото.   

ОТВЕТНИКЪТ – БЪЛГАРСКА НАРОДНА БАНКА – редовно уведомен, представлява 

се от юриск. С., с пълномощно по делото. 

СГП – редовно призована, представлява се от ПРОКУРОР КИРИЛ ДИМИТРОВ. 

Явява се ВЕЩОТО ЛИЦЕ С. В. К.. 

 

СТРАНИТЕ (поотделно): Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ, като взе предвид, че не са налице процесуални пречки за даване ход на 

делото,  

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

 

ДОКЛАДВА писмо на К. АД от 15.10.2022 г. с информация относно банковите сметки 

на ищцата С. А., изискана по реда на чл. 192 ГПК, вр. чл. 144 от АПК, от съда.  

ДОКЛАДВА постъпило на 20.12.2021 г. заключение на вещото лице по 

съдебносчетоводна експертиза, в срока по чл. 199 от ГПК.   

 

Страните (поотделно): Да се изслуша вещото лице. 

  

СЪДЪТ ПРИСТЪПИ към изслушване на вещото лице. 

СНЕ самоличността на вещото лице:  



С. В. К., 49 години, неосъждана, без дела и родство със страните или 

представляващите ги.  

СЪДЪТ ПРЕДУПРЕДИ вещото лице за наказателната отговорност, която носи по 

реда на чл. 291 от НК за даване на невярно или заинтересовано заключение.  

Вещото лице обеща да даде вярно и безпристрастно заключение. 

 

Вещото лице: Поддържам изготвеното от мен заключение. 

Адв. С.: Относно въпрос № 2 – има ли информация за изплащане на договорните 

лихви? 

Вещото лице: К. не дава информация кое е главница и кое –лихва. Установила съм, че 

е изплатила само главница. На остатъка продължава да начислява лихва до края на 

2014 г., която в края на 2014 г. се капитализира и вече е основа за начисляване на 

лихва до 22.4.2015 г. и сборът от главницата и доначислената лихва от 2015 г. е 

отишъл в масата на несъстоятелността.  

Ю.. С.: По всичко това може да се направи справка от синдиците, това е публична 

информация. Да се приеме заключението. 

Адв. С.: Да се приеме заключението. 

Страните (поотделно): Да се приемат докладваните доказателства от К..  

 

По заключението на експертизата 

СЪДЪТ 

ОПРЕДЕЛИ:  

ПРИЕМА заключението на вещото лице. 

ОПРЕДЕЛЯ окончателно възнаграждение в размер на 250,00 лв. съгласно 

справка-декларация, представена от вещото лице, като в същия размер е и внесеният 

депозит.  

Издаде се РКО за посочената сума.  

 

По доказателствата  

СЪДЪТ  

ОПРЕДЕЛИ:  

ПРИЕМА като доказателства по делото документите, изпратени от К. по реда на чл. 

192 от ГПК. 

   

Страните (поотделно): Нямаме доказателствени искания, няма да сочим 

доказателства.  

 

Като взе предвид становището на страните, че няма да сочат други доказателства, и 

като счете делото за изяснено от фактическа страна, 

СЪДЪТ  

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИКЛЮЧВА СЪДЕБНОТО ДИРЕНЕ. 

ДАВА ХОД НА УСТНИТЕ СЪСТЕЗАНИЯ.  

 

Адв. С.: Моля да уважите исковата молба и да осъдите БНБ да плати цената на иска в 

размер на 8 955,00 лв. Подробни съображения излагам в писмени бележки, които моля 

да приемете. Претендирам разноски съобразно списък, който представям с препис за 



насрещната страна. 

Ю.. С.: Моля да отхвърлите така предявения иск като неоснователен и недоказан. Не е 

налице фактическият състав по чл. 1, ал 1 от ЗОДОВ. Не е налице нито бездействие от 

страна на БНБ, нито вреда, която не се доказа, нито причинно-следствена връзка 

между претендираното бездействие и претендираната вреда. Моля да се съобразите с 

решение на СЕС по дело С-501/18 – делото „К.“. Претендираме и юрисконсултско 

възнаграждение, и възстановяване на разноските, свързани с депозита за вещото лице. 

Моля да ми дадете срок за писмена защита. 

Прокурорът: Искът е неоснователен. Длъжностните лица при БНБ не са допуснали 

бездействие или извършили действия, които биха били от естество да навредят на 

ищцата.  

 

СЪДЪТ  ПРИЛАГА списъка с разноски и писмените бележки на ищеца по делото. 

ДАВА 10 дни на ответника за представяне на писмени бележки и ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ 

ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК.  

  

Съдебното заседание приключи в 15,12 часа. 

 

СЪДИЯ: 

 

СЕКРЕТАР: 
  
 
 


