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гр. София,  29.09.2023 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Трето отделение 17 състав, 

в закрито заседание на 29.09.2023 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Искра Гърбелова  

  

 
 
  

  

 като разгледа дело номер 9108 по описа за 2023 година докладвано от 
съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 

 Производството е по реда на чл. 156 – 161 от ДОПК.  

Производството е образувано по жалба на „МДК АГРО“ ЕООД[ЕИК], срещу РА № 

22220422004806-091-001/18.04.2023г., потвърден с Решение № 977/13.07.2023г. на 

директора на дирекция ОДОП С..  

В жалбата са изложени съображения за незаконосъобразност на оспорения акт, като са 

направени доказателствени искания за допускане на съдебно-техническа експертиза и 

за предоставяне на данни и доказателства от трето неучастващо по делото лице. Съдът 

намира исканията за допустими и относими към предмета на спора, поради което 

следва да допусне събирането на тези доказателства. 

Съдът не констатира към момента нередовности и основания за недопустимост на 

жалбата, поради което не са налице процесуални пречки за насрочване на делото.  

   Като взе предвид горното и на основание чл. 154 ал.1  и чл.157 ал.1 от АПК съдът                                

 

ОПРЕДЕЛИ: 

 

НАСРОЧВА делото в открито съдебно заседание на 4.12.2023 г. от 14.45 часа. 

КОНСТИТУИРА като страни в производството: 

1.Жалбоподател: „МДК АГРО“ ЕООД[ЕИК]; 

2.Ответник: директорът на дирекция „Обжалване и данъчно-осигурителна практика“ - 

С.  при ЦУ на НАП; 

ДА СЕ УВЕДОМИ Софийска градска прокуратура, с оглед встъпването им по делото. 

ЗАДЪЛЖАВА ответника в 14-дневен срок от съобщението да представи по делото 

Заповед № ЗЦУ-ОПР-9/21.05.2021г. на изпълнителния директор на НАП, както и 

Заповедта на директора на ТД на НАП, с която на С. С. А. са възложени функции по 

чл. 112, ал.1, т. 1 от ДОПК, като му указва, че при неизпълнение на това задължение 

носи отговорност по чл. 89, т. 2 от ГПК във вр. с чл. 91 от ГПК, приложим на 



основание чл. 144 от АПК. 

ДОПУСКА съдебно-компютърна (техническа) експертиза, по която вещото лице да 

отговори на поставените въпроси от т. 1.1 до т. 1.16 в жалбата, на лист 16, 17 и 18 по 

делото, като УКАЗВА на вещото лице, при изготвяне на експертизата да представи 

към нето скрийншотовете от извършените проверки на електронни подписи с 

различни специализирани софтуери. 

ОПРЕДЕЛЯ първоначален депозит за изготвяне съдебно–счетоводна  експертиза в 

размер на 1000.00 лева, вносим от жалбоподателя, в седемдневен срок от получаване 

на съобщението.  

ОПРЕДЕЛЯ за вещо лице И. Р. Д., тел. 0888 602 082. Вещото лице да бъде уведомено 

след внасяне на депозита.  

Вещото лице да бъде уведомено след внасяне на депозита. 

ЗАДЪЛЖАВА на основание чл. 186 във вр. с чл. 192 от ГПК във вр. с чл. 144 от АПК; 

ТД на НАП С. в 7 – дневен срок от получаване на определението, да представи по 

делото  следните данни и документи: 

1. Справка-декларация и Дневник за продажбите за данъчен период          м. 

08.2028г., с отбелязана дата на тяхното подаване  от „РОКЕТС УЪРК“ ЕООД[ЕИК], 

като изрично и писмено посочи, включена ли е в регистър Дневник за продажбити 

фактура № 00…17/01.08.2018г., като издадена на „МДК АГРО“ ЕООД и какъв е 

резултата за този период. В случай, че резултатът е данък за внасяне, следва да посочи 

внесен ли е данъка за този период от „РОКЕТС УЪРК“ ЕООД. 

2. За извършвани ревизии или проверки на „РОКЕТС УЪРК“ ЕООД[ЕИК], 

обхващащи периода месец август 2018г. В случай, че такива са извършвани следва да 

представи заверени копия на издадените РА съответно А. с отбелязана дата на влизане 

в сила на тези актове. 

 УВЕДОМЯВА ТД на НАП С., че при непредставяне на посочените писмени 

доказателства в указания срок носи имуществена отговорност по чл.87 ГПК, както и 

за вреди причинени от неизпълнение на процесуалното задължение. 

УКАЗВА на жалбоподателя, че в негова доказателствена тежест е да установи 

положителните факти, на които основава твърденията си. 

УКАЗВА на ответника, че в негова доказателствена тежест е  да установи 

съществуването на фактическите основания, посочени в  административния акт,  и 

изпълнението на законовите изисквания за издаването му.  

Препис от определението да се изпрати на страните и на ТД на НАП С.. 

          Определението не подлежи на обжалване. 

 

 

                                                                           СЪДИЯ 

 
  
 
 


