
 

 

 Протокол 
 

 
 

 
 

гр. София,  12.12.2023 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 26 
състав, в публично заседание на 12.12.2023 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Мария Шишкова  

  
 
 
  

  

при участието на секретаря Веселина Григорова, като разгледа дело 

номер 11726 по описа за 2022 година докладвано от съдията, и за да се 

произнесе взе предвид следното: 
 След спазване на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 ГПК, във връзка с чл. 144 от 

АПК, на именното повикване в 09:24 часа се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ „РОЗЕТТА ПРОПЪРТИС“ ООД – редовно уведомен чрез 

пълномощника на управителя адв. Л. Х., се представлява от АДВ. Х., с пълномощно 

по делото. 

 

ЗА ОТВЕТНИКА по делото - ДИРЕКТОР НА ДИРЕКЦИЯ „ОДОП“ - С. при ЦУ на 

НАП – редовно уведомен, се явява ЮРК. К., с пълномощно от днес.  

 

СЪДЪТ ВРЪЧВА копие от експертизата на процесуалния представител на ответника.  

 

СГП – редовно уведомена, не се представлява. 

 

ВЕЩОТО ЛИЦЕ Л. Г. А. – редовно призована, се явява. 

 

СТРАНИТЕ (поотделно): Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ счита, че не съществуват процесуални пречки за разглеждане на делото в 

днешното съдебно заседание, поради което 

 

ОПРЕДЕЛИ: 



 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

ДОКЛАДВА постъпилото, в срока по чл. 199 от ГПК, Заключение на назначената 

Съдебно счетоводна експертиза, изготвено от вещото лице Л. А.. 

 

СТРАНИТЕ (поотделно): Запознати сме с постъпилото заключение. Не възразяваме да 

се изслуша заключението на вещото лица в днешното съдебно заседание. 

 

СНЕМА самоличността на вещото лице:  

Л. Г. А., на 52 години, българка, българска гражданка, неосъждана, без дела и родство 

със страните. 

 

СЪДЪТ разясни на вещото лице наказателната отговорност по чл. 291, ал. 1 НК. 

 

Вещото лице обеща да даде вярно и безпристрастно заключение. 

 

СЪДЪТ ПРИСТЪПВА към разпит на вещото лице. 

 

ВЕЩОТО ЛИЦЕ: Представила съм заключение, като съм отговорила на поставените 

въпроси. Поддържам представеното заключение. Представила съм и технически 

носител на информация, в който съм качила документите представени ми от 

дружеството, които съм ползвала, за да изготвя заключени и които не съм открила да 

са приложени към материалите по делото. 

 

АДВ. Х.: Нямам въпроси към заключението на вещото лице. Считам същото за 

обосновано и пълно, поради което моля, да се приеме като доказателство по делото. 

 

Въпрос на съда към вещото лице: Всички ли документи, които са Ви изпратени са 

качени на флаш паметта, която е приложена към заключението ? 

 

ВЕЩОТО ЛИЦЕ: Да, всички документи, които съм изискала и които са ми 

представени са качени на флаш паметта. 

 

АДВ. Х.: Не се противопоставям тези документи, както и техническият носител да 

бъдат приобщени към делото като доказателства под тази форма и по този начин.  

 

ЮРК. К.: Нямам въпроси към вещото лице. Моля да се приеме изготвеното и 

представено заключение по допуснатата ССчЕ. 

 

СЪДЪТ с оглед становището на страните счита, че следва да бъде приобщено към 

доказателствата по делото представеното заключение на ССчЕ, изготвено от вещото 

лице Л. А., предвид на което  

 

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ПРИЕМА заключението Съдебно счетоводната експертиза, изготвено от вещото лице 

Л. А.. 



ОПРЕДЕЛЯ възнаграждение на вещото лице в размер на 1 660,00 лева, от които 

ИЗПЛАЩА внесените като депозит в размер на 500,00 лева с РКО. 

ЗАДЪЛЖАВА процесуалния представител на жалбоподателя в 10-дневен срок от днес 

да внесе остатъка от 1 160,00 лева – за възнаграждение на експерта.  

 

АДВ. Х.: Относно констатацията на вещото лице за извършените продажби на 

дружеството съм извадил разпечатка от Имотния регистър относно всички извършени 

покупки и продажби на недвижими имоти, която представям в днешното съдебно 

заседание и моля да приобщите като доказателство по делото. Това е в потвърждение 

на констатациите на вещото лице.  

Имахме доказателствено искане за разпит на двама свидетели, но единият е в Е., а 

другият не е в добро здравословно състояние, поради което се отказваме от същото. 

Други искания по доказателствата нямаме. 

ЮРК. К.: Да се приемат представените писмени документи като доказателства. Няма 

да соча нови доказателства и нямам други доказателствени искания.  

 

СЪДЪТ намира за ОСНОВАТЕЛНО направеното искане от процесуалния 

представител на жалбоподателя представените в днешното съдебно заседание 

Справки, чрез отдалечен достъп, от Агенцията по вписванията са относими към 

предмета на доказване, а и са били предмет на обсъждане по повод на съответните 

разпоредителни сделки в заключението на експертизата, поради което следва да бъдат 

приобщени към доказателствата по делото. 

Мотивиран от изложеното, СЪДЪТ 

 

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ПРИЕМА като писмени доказателства по делото представените в днешното съдебно 

заседание от процесуалния представител на жалбоподателя Справки, чрез отдалечен 

достъп от Агенцията по вписванията за извършени разпоредителни сделки от 

„РОЗЕТТА ПРОПЪРТИС“ ООД в периода 01.12.2015 г. – 17.10.2023 г. 

 

С оглед становището на страните, че няма да ангажират други доказателства и нямат 

други доказателствени искания, тъй като спорът е изяснен от фактическа страна, 

СЪДЪТ 

 

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ПРИКЛЮЧВА СЪДЕБНОТО ДИРЕНЕ. 

ДАВА ХОД НА УСТНИТЕ СЪСТЕЗАНИЯ. 

АДВ. Х.: По съображения, подробно изложени в жалбата, моля да я уважите и да 

отмените обжалвания Ревизионен акт като незаконосъобразен. Моля да ми дадете 

кратък срок за писмени бележки, в които да изложа съображения и по отношение на 

констатациите в експертизата. Представям списък на сторените разноски в 

производството, които моля да ми бъдат присъдени, като в писмените бележки ще 

претендирам и допълнителното заплатеното възнаграждение за вещото лице.  

 

ЮРК. К.: Моля да отхвърлите жалбата като неоснователна и да потвърдите издадения 



административен акт. Считам, че същият е законосъобразен по изложените 

съображения в него, както и подробно изложените мотиви в Решението на директора 

на Дирекция „ОДОП“.  В хода на съдебното оспорване на акта и със заключението от 

ССчЕ не се променя фактическата обстановка относно правните изводи на директора 

на Дирекция „ОДОП“. Претендирам юрисконсултско възнаграждение. 

 

СЪДЪТ ПРЕДОСТАВЯ на страните 10-дневен срок за представяне на писмени 

бележки.  

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК! 

 

Протоколът e изготвен в съдебно заседание, което приключи в 09:41 часа. 

 

      СЪДИЯ: 

 

      СЕКРЕТАР: 
  
 
 


