
 

 

 Протокол 
№  

 
 
 

 
 

гр. София,  14.10.2024 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Трето отделение 79 състав, 

в публично заседание на 14.10.2024 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Николай Димитров  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Десислава В Симеонова, като разгледа дело 

номер 8144 по описа за 2024 година докладвано от съдията, и за да се 
произнесе взе предвид следното: 

 След изпълнение на разпоредбата на чл.142, ал.1 ГПК, вр.чл.144 АПК на 

именното повикване в   14:53  часа се явиха: 

  

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ М. Б. Н. чрез АДВ. Д. СИМИТЧЕВ – редовно призован, не се 

явява, представлява се от  адв.С., с пълномощно по делото. 

ОТВЕТНИКЪТ НАЧАЛНИКА НА 06 РУ - СДВР –   редовно призован, се 

представлява от юрк.И. , с пълномощно от днес. 

СГП – редовно уведомена, не изпраща представител. 

СТРАНИТЕ /поотделно/: Да се даде ход на делото. 

СЪДЪТ счита, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото и 

    ОПРЕДЕЛИ: 

           ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

ДОКЛАДВА постъпилата жалба. 

ДОКЛАДВА административната преписка, постъпила с придружителното от 

административния орган писмо, с вх. № 24771/14.08.2024 г.  

 

Адв.С. – Поддържам жалбата. Да се прием административната преписка. 

Юрк.И. – Оспорвам жалбата. Да се приеме административната преписка.  

СЪДЪТ по доказателствата, 

    ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИЕМА И ПРИОБЩАВА  към делото представената административна преписка.  

ДОКЛАДВА постъпило Писмо с вх. № 230000-14228/24 г. по описа на  06 РУ СДВР, 

с приложено към него Удостоверение с рег. № 513р-85997/23.08.24 г. 

ДОКЛАДВА  постъпило писмо от 06 РУ СДВР с вх. № 230000-15316 от 10.09.24 г.,с 

приложена към него  Заповед № 8121к-7192/03.08.23 г.  



Адв.С. –  Да се приемат. 

Юрк.И. –   Да се приемат. 

СЪДЪТ, по доказателствата, 

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИЕМА и ПРИОБЩАВА към делото докладваните по-горе писмени доказателства.   

Адв.С. – Няма да соча други доказателства. Нямам доказателствени искания. 

Представям договор за правна защита и съдействие.  

Юрк.И.  – Нямам доказателствени  искания. 

СЪДЪТ счете, че делото е изяснено от фактическа страна и  

    ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД ПО СЪЩЕСТВО НА ДЕЛОТО.  

Адв.С. –  Моля да отмените обжалвания отказ. Считам, че са налице основанията за 

необходимост от самоотбрана на жалбоподателя М. Н.. Поддържам изложеното в 

жалбата. Считам, че опасността от противоправни действия срещу М. Н. е реална, тъй 

като същият е кмет на село, на отдалечено населено място и има функции по опазване 

на обществения ред. Това, че не е подавал сигнали за противоправни действия спрямо 

него, не значи, че такива не са реални и съществуващи. Административният орган не е 

изяснил ясни обективни правила, въз основа на които да се даде обективна оценка 

дали има необходимост от издаване на разрешение за оръжие, за самоотбрана и 

запазване на имуществото. Административният орган произволно и субективно 

определя на кой да даде разрешение. Моля да отмените обжалвания отказ. 

Претендирам разноски. 

Юрк.И.  – Моля да оставите без уважение жалбата и да постановите решение, с което 

да потвърдите  като законосъобразен, издадения  отказ. От представените писмени 

доказателства по делото, не са установени факти, от които да е видно, че има реални 

заплахи към жалбоподателя или други обстоятелства, застрашаващи живота и 

здравето на него и неговото семейство. Считам за несъстоятелни твърденията на 

процесуалния представител на жалбоподателя, че отказът е издаден само на 

основание субективна гледна точна. Снабдяването с огнестрелно оръжие в хипотезата 

за самоотбрана е крайна мярка за опазване на обществено значими блага, поради 

което в законодателството е установен разрешителен режим, при който за всеки 

конкретен случай следва да бъде доказан по несъмнен начин нуждата от оспорването 

на тази  мярка. Видно е, че жалбоподателят не представя доказателства за заплаха на 

неговия живот или неговото семейство. Моля да потвърдите отказа като 

законосъобразен. Представям писмени бележки. Претендирам юрисконсултско 

възнаграждение. Моля да се съобразите с установената практика на СЕС, съгласно 

която съдът постановява разноски за адвокатско възнаграждение по справедливост.  

 

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ СЪС СЪДЕБНО РЕШЕНИЕ В 

ЗАКОНОУСТАНОВЕНИЯ СРОК. 

 

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в   15:00 часа. 

    

С Ъ Д И Я: 

 

    СЕКРЕТАР: 
  



 
 


