
 

 

 Протокол 
№  

 
 
 

 
 

гр. София,  26.04.2023 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 65 
състав, в публично заседание на 26.04.2023 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Ванина Колева  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Ирена Йорданова, като разгледа дело номер 

669 по описа за 2023 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 

предвид следното: 
 След спазване на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 ГПК, във връзка с чл. 144 от 

АПК, на именното повикване в 11,13 часа се явиха: 

ОСПОРВАЩ, Л. К. Г., редовно уведомена, не се явява, представлява се от адв. М., 

редовно упълномощен с пълномощни по делото. 

 

ОТВЕТНИКЪТ, ДИРЕКТОР НА СТОЛИЧНАТА ДИРЕКЦИЯ НА ВЪТРЕШНИТЕ 

РАБОТИ ПРИ МИНИСТЕРСТВО НА ВЪТРЕШНИТЕ РАБОТИ, редовно уведомен, 

представлява се от юрк. П., редовно упълномощен, с пълномощно по делото. 

 

СГП – редовно призован, не се представлява от прокурор. 

 

СТРАНИТЕ /поотделно/: Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ намира, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото, поради 

което 

 

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

 

ДОКЛАДВА постъпила молба по от 03.04.2023 от пълномощна та ответника, в която 

се уведомява съда, че не е постъпило уведомление от прокуратурата за воденото 

досъдебно производство срещу жалбоподателката. Препис от молбата е изпратена на 

жалбоподателката. 

 

ДОКЛАДВА молба от 07.0.2023г от адв. М., в което е посочено номер на документа. 



Документът е изискан, изпратено е писмо до следствения отдел при СГП на 

20.04.2023г. Не е получен исканият документ. 

 

АДВ. М.: Държим да получим документа от прокуратурата и моля да се даде 

възможност на ответника да го потърси при тях. Дали моят документ е достигнал до 

тях, той е изпратен с различна цел. Производството е по реда на НПК и се иска от 03 

РУ да наложат мярка за неотклонение, но е процедура, която се спазва задължително. 

И съм сигурен, че това писмо е пристигнало в 03 РУ за изпълнение.  

 

ЮРК. П.: Не виждам какви обстоятелства следва да се установят с това писмо. 

Наказателното производство е различно от дисциплинарното производство и не става 

ясно какви обстоятелства се цели да се установят.  

 

АДВ. М.: Подробни съображения съм изложил е предходно съдебно заседание. 

 

СЪДЪТ, по доказателствата 

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ДА СЕ ИЗПРАТИ повторно писмо до СГП - Следствен отдел да представи по делото 

заверен препис от писмо рег. № 8858/22.12.2022г. по описа на Софийска градска 

прокуратура – Следствен отдел до Началник на 03 РУ – СДВР, намиращо се в том 6, 

стр. 19 в кориците на досъдебното производство № 488/2022г. , както и 

удостоверяване получаването на документа в 03 РУ. 

 

ЗАДЪЛЖАВА и ответника да представи на същото доказателство в 7- дневен срок от 

днес. 

 

СТРАНИТЕ/поотделно/: На този етап нямаме други доказателствени искания. 

 

 СЪДЪТ, за събиране на доказателства  

ОПРЕДЕЛИ: 

ОТЛАГА И НАСРОЧВА ДЕЛОТО за 31.05.2023 г., от 10,30 ч., за когато страните 

уведомени. 

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в 11,18 ч. 

             СЪДИЯ: 

      СЕКРЕТАР: 
  
 
 


