
 Р А З П О Р Е Ж Д А Н Е
№ 22096

гр. София,    26.06.2025 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  Първо отделение 12 състав,  в 
закрито заседание на 26.06.2025 г. в следния състав:

СЪДИЯ: Наталия Ангелова

 
 
 като разгледа дело номер 2336 по описа за 2025 година докладвано от съдията, 
и за да се произнесе взе предвид следното:

 Производството  по  делото  е  по  реда  на  чл.  145  –  178  от  Административно-
процесуалния  кодекс  (АПК),  вр.с  чл.  85,  ал.1  и  чл.  84,  ал.3  от  Закона  за  убежището  и 
бежанците (ЗУБ). 
Образувано е по касационна жалба от Д. А. М., ЛНЧ: [ЕГН], гражданин на С.,    с адрес: [населено 
място],    [улица], срещу Решение № 116125/12.05.2025г. на АССГ, връчено на касатора на дата 
19.05.2025г.
С молба към касационната жалба е направено и искане съдът да предостави правна помощ на 
касатора, което искане настоящият съд е компетентен да разгледа, съгласно чл. 213а, ал.3 АПК. 
 Към молбата за предоставяне на безплатна правна помощ е представена декларация, че    Д. А. М. 
има само 270 лв. доходи от трудово правоотношение, представен е трудов договор за работа 2 
часа  дневно  при  посоченото  възнаграждение,  съответно  няма  никакви  други  доходи  или 
имущество,  посочени  са  и  двете  опции  -  "женен/нежен",  съответно  е  неясно  семейното  му 
положение, не притежава недвижими имоти и МПС молителят и членовете на семейството му. 
Видно от  административната преписка,  и  както се  сочи в  касационната жалба и е  вписано в 
регистрационната карта на оспорващия, същият живее на адрес [населено място],    [улица], ет.1, 
ап.1, - който ползва по договор за наем, сключен на дата 13.09.2024г. и срещу сумата от 750 лв. 
месечно. За да му бъде разрешено да живее на посочения адрес, Д. А. М. е представил декларация 
по чл.29, ал.9 от Закона за убежището и бежанците,    към която е приложен договорът за наем и 
декларира,  че  разполага  с  достатъчно  средства  за  задоволяване  на  основните  му  жизнени 
потребности. По молбата, след проверки, е издадено №148/20.11.2024г. пнадиректора на РПЦ Х., 
с което е разрешено на Д. А. М.    по време на производството за предоставяне на международна 
закрила да живее на посочения адрес и същият е вписан в регистрационната му карта. Съдебното 
решение по делото е връчено на този адрес, тоест, няма      основание съдът да се съмнява, че 
оспорващият живее на адреса срещу заплащане на месечен наем от 750 лв. 
Следователно, в декларацията към молбата за предоставяне на безплатна правна помощ, не са 
декларирани доходи или разполагаеми средства,    с които заплаща    месечния наем от септември 



2024г.      за  наетия  имот.  Посочените  обстоятелства  сочат  на  извод,  че  декларацията  за 
имущественото  състояние  на  касатора  е  недостоверна.  Следователно,  молителят  не  доказва 
изискването по чл.23, ал.2 и ал.3 от Закона за правната помощ, че действително не разполага със 
средства. 
Предвид  изложеното,  съдът  по  искането  за  предоставяне  на  безплатна  правна  помощ,  на 
основание изложеното и като съобрази, че 
-предоставянето на правна помощ е обвързано от имущественото    състояние, съгласно чл.23, ал.3 
от Закона за правната помощ
-целите  на  правосъдието  не  налагат  непременно  предоставяне  на  правна  помощ в  казуса  по 
делото, тъй като съдът е задължен служебно на основание чл.46, пар.3 от Директива 2013/32 да 
извърши преценка към датата на устните състезания дали оспорващия е лице, на което следва да 
бъде предоставена международна закрила, и
- достъп до системата за безплатна правна помощ не следва да се предоставя при злоупотреба с 
права, каквото представлява невярното деклариране на данни с такава цел, 
 следователно,  съдът  следва  да  постанови  отказ  да  предостави  безплатна  правна  помощ  на 
оспорващия,    на основание чл.25, ал.1 от Закона за правната помощ.    
По изложените съображения, на основание чл. 213а, ал.3 АПК както и чл.25, ал.1 от Закона за 
правната помощ , съдът

РАЗПОРЕДИ:

ОТКАЗВА да предостави правна помощ на    Д. А. М., ЛНЧ: [ЕГН], гражданин на С.,    във връзка 
с подадената от него касационна жалба против срещу Решение № 16125/12.05.2025г. на АССГ, 
връчено на касатора на дата 19.05.2025г.

Разпореждането подлежи на обжалване с частна жалба пред Върховен административен съд в 7-
дневен срок от съобщението. 

СЪДИЯ:

 


