
 

 

 Протокол 
№  

 
 
 

 
 

гр. София,  04.06.2013 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 9 състав, 

в публично заседание на 04.06.2013 г. в следния състав: 

АДМИНИСТРАТИВЕН СЪДИЯ: Камелия Серафимова  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Петя Кръстева и при участието на 
прокурора Костов, като разгледа дело номер 823 по описа за 2013 година 

докладвано от съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 
 На именно повикване в 9.29 часа се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ  [фирма] – редовно уведомен при условията на чл. 137, ал. 7 

АПК, се представлява от адвокат В., редовно упълномощена, с пълномощно по 

делото. 

ОТВЕТНИКЪТ ПО ЖАЛБАТА директорът на дирекция „Обжалване и 

данъчно-осигурителна практика” – [населено място] при ЦУ на НАП – редовно 

уведомен при условията на чл. 137, ал. 7 АПК, се представлява от юрисконсулт Н., 

редовно упълномощен, с пълномощно по делото. 

СГП – редовно уведомена при условията на чл. 137, ал. 7 АПК, се представлява от 

прокурор Костов. 

Вещото лице Ю. Я. - редовно и своевременно призована, се явява лично. 

 

СТРАНИТЕ /поотделно/ – Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ намира, че са налице процесуалните предпоставки за даване ход на делото в 

днешното съдебно заседание и 

 

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

 

СЪДЪТ намира, че следва да бъде снета самоличността на явилото се в днешното 

съдебно заседание вещо лице и  

 

         О П Р Е Д Е Л И: 



 

СНЕМА САМОЛИЧНОСТТА на вещото лице: 

Ю. Г. Я. - 49 години, неосъждана, без дела и родство със страните. Предупредена за 

наказателната отговорност по чл. 291 от НК. Обещава да даде вярно и безпристрастно 

заключение.  

Вещото лице Я. - Представила съм експертиза в срок, която поддържам. 

Адвокат В. - Нямам въпроси към вещото лице. Да се приеме заключението. 

Юрисконсулт Н. – От 31.05.2012 г., когато е издаден ревизионният акт на 

жалбоподателя, до настоящия момент, единственото плащане това   тези 500 

(петстотин) лева ли са? 

Вещото лице Я. – Не е единственото плащане. Тези 500 (петстотин) лева са с 

платежно нареждане, тоест не е минало през сметките на дружеството. Не е сума на 

каса по сметка на дружеството. 

Юрисконсулт Н. - Нямам повече въпроси към вещото лице. Да се приеме 

заключението. 

На въпрос на СЪДА - Този ревизионен акт влязъл ли е в сила? 

Вещото лице Я. – Не мога да кажа, но мисля, че не е влязъл в сила към момента. 

Прокурор КОСТОВ - Нямам въпроси. Да се приеме заключението. 

 

СЪДЪТ намира, че следва да бъде прието заключението на вещото лице и  

 

О П Р Е Д Е Л И: 

ПРИЕМА заключението на вещото лице. На същото да изплати възнаграждение от 

внесения депозит. Издаде се РКО за сумата от 50 (петдесет) лева. 

 

Адвокат В. – Представям и моля да приемете съдебно удостоверение по адм. дело № 

11635/2012 г. по описа на І отделение, 4 състав, видно от което производството по 

обжалване на ревизионния акт е висящо. Нямам други доказателствени искания. Няма 

да соча нови доказателства. 

 

Юрисконсулт Н. - Нямам доказателствени искания. 

 

Прокурор КОСТОВ - Нямам доказателствени искания. Да се приеме днес 

представеното съдебно удостоверение. 

 

СЪДЪТ намира, че следва да бъдат приети представените след предходното съдебно 

заседание писмени доказателства и  

 

О П Р Е Д Е Л И: 

 

ПРИЕМА приложените към молба от 16.04.2013 г. писмени доказателства и днес 

представеното писмено доказателство от страна на процесуалния представител на 

жалбоподателя. 

 

СЪДЪТ намира делото за изяснено от фактическа страна и  

 

О П Р Е Д Е Л И: 



ОТКРИВА УСТНИТЕ СЪСТЕЗАНИЯ. 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО ПО СЪЩЕСТВО. 

 

Адвокат В. - Моля да уважите жалбата и да отмените процесния ревизионен акт, като 

имате предвид събраните по делото доказателства, както и липса на доказателства за 

прилагането на режима на чл. 177 от ЗДДС. Моля да ни присъдите направените по 

делото разноски. Моля за срок за писмени бележки, които ще представя в указан от 

Вас срок. 

 

Юрисконсулт Н. - Моля да постановите решение, с което да оставите жалбата без 

уважение и да потвърдите обжалвания ревизионен акт като правен и законосъобразен. 

Моля да ни присъдите юрисконсултско възнаграждение. Моля за срок за писмени 

бележки. 

 

Прокурор КОСТОВ – Считам, че оспореният ревизионен акт е законосъобразен и 

издаден от компетентен орган в предписаната от закона норма. Спазени са 

материално-правните и процесуално-правните предпоставки, поради което моля да 

оставите процесния ревизионен акт в сила. 

 

СЪДЪТ ОБЯВЯВА УСТНИТЕ СЪСТЕЗАНИЯ ЗА ПРИКЛЮЧЕНИ И ЩЕ СЕ 

ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В ЗАКОННИЯ СРОК. 

 

Протоколът се изготви в съдебно заседание, което приключи в 9.34 часа. 

       

 

АДМИНИСТРАТИВЕН СЪДИЯ: 

 

       СЕКРЕТАР: 

 
  
 
 


