
 

 

 Протокол 
№  

 
 
 

 
 

гр. София,  03.07.2023 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Трето отделение 74 състав, 

в публично заседание на 03.07.2023 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Младен Семов  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Теменужка Стоименова, като разгледа дело 

номер 3469 по описа за 2023 година докладвано от съдията, и за да се 
произнесе взе предвид следното: 

 След спазване на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 от ГПК, във връзка с чл. 144 

от АПК, на именното повикване в 14:02 часа се явиха: 

 

Жалбоподателят - А. К. З.: редовно призован, не се явява, представлява се от адвокат 

Ю. Д., с пълномощно на лист 12 по делото. 

 

Ответникът - младши автоконтрольор П. Н. в отдел „Пътна полиция“ - Столична 

дирекция на вътрешните работи (ОПП - СДВР): редовно призован, на първо и второ 

поименно повикване не се явява и не се представлява.  

 

Софийска градска прокуратура: редовно призована, не изпраща прокурор за участие в 

производството по делото.  

 

Адвокат Д.: Да се даде ход на делото. 

СЪДЪТ счита, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото в 

днешното съдебно заседание, поради което  

 

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО.  

ДОКЛАДВА постъпилата жалба и приложените към нея писмени доказателства. 

ДОКЛАДВА административната преписка ведно със съдържащите се в нея 

документи. 

ДОКЛАДВА свое определение от 12.05.2023 г., с което на двете страни са дадени 

указания за представяне на доказателства в срок до днешното съдебно заседание и е 



разпоредено издаване на съдебно удостоверение на жалбоподателя. Определението е 

надлежно връчено на страните. Съдебното  удостоверение е издадено на 15.05.2023 

г., като Съдът констатира, че същото до момента не е взето от жалбоподателя. 

ДОКЛАДВА постъпило на 17.05.2023 г. с вх.№ 18685 писмо от отдел „Пътна 

полиция“ - Столична дирекция на вътрешните работи, с което е представено копие на 

талон за медицинско изследване № 0176602, издаден на жалбоподателя А. К. З., 

връчено на 06.03.2023 г. 

 

Адвокат Д.: Поддържам жалбата. Моля да приемете представените с нея писмени 

доказателства. Не възразявам да се приеме административната преписка, както и 

допълнително представеното от ответника доказателство.  

Изрично заявявам, че оспорвам съдържанието на документите в преписката, в които 

се твърди, че доверителката ми е употребила наркотични вещества, което е въпрос по 

същество с оглед материалната законосъобразност на акта.  

Представям и моля да приемете писмо от Софийска районна прокуратура, с което се 

уведомява, че има образувано производство във 02 РУ – Столична дирекция на 

вътрешните работи, а именно досъдебно производство (ДП) № 383/2022 година, 

прокурорска преписка № 37734/2023 г. за започнало наказателно производство за 

престъпление по чл. 343б от НК, видно от което към настоящия момент е назначена 

токсикологична-химическа експертиза, която не е изготвена. Представям и моля да 

приемете писмо от В. академия (BМА), ведно с приложения към него, от които се 

установява, че лицето А. К. З. се е явило на 06.03.2023 г. в 02:50 ч. във ВМА, 

придружено от служители на МВР. Взети са проби от А. З. за изследване и са 

постъпили в лабораторията на 06.03.2023 г., които чакат ред за изследване. 

Представям и моля да приемете удостоверение от Национален институт по 

метеорология и хидрология към Българска академия на науките (Н. – Б.) с 

метеорологична справка за температурата в района на [населено място] на 06.03.2023 

г. Представям и моля да приемете Решение № 16 от 29.06.2023 г. за достъп по реда на 

ЗДОИ от Регионална здравна инспекция - П. относно наличието на нужната техника и 

оборудване на провеждане на изследване чрез газова хроматография с 

масспектрометрия и/или високоефективна течна хроматография - масспектрометрия. 

За сведение представям публикувана в официалното издание на Юридическия 

факултет на Великотърновски университет „С. С. К. и М.“ статия на г-жа М. Ч., 

относно наказателния потенциал на някои принудителни административни мерки 

(ПАМ).  

Няма да соча други доказателства. Нямам други доказателствени искания.  

 

СЪДЪТ  

 

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ПРИЕМА писмените доказателства представени с жалбата, с административната 

преписка и с писмо от Столична дирекция на вътрешните работи, постъпило в Съда на 

17.05.2023 г. 

ПРИЕМА писмените доказателства представени в днешното съдебно заседание от 

страна на процесуалния представител на жалбоподателя, а именно: писмо на 

Софийска районна прокуратура № 3734/31.05.2023 г.; писмо рег.№ И-5729/16.06.2023 



г. на ВМА, ведно с приложенията към него (извлечение от книга за регистрация на 

лицата за медицински преглед за дата 06.03.2023 г.; амбулаторен лист № 000037 от 

06.03.2023 г. на лицето А. К. З.; протокол за медицинско изследване и вземане на 

биологични проби за употреба на алкохол и/или наркотични вещества или техни 

аналози от 06.03.2023 г. на А. К. З.); писмо на Н. – Б. № ОД-03-461-1 от 15.06.2023 г.; 

Решение № 16 от 29.06.2023 г. на Регионална здравна инспекция - П. относно 

предоставяне достъп до обществена информация. 

ПРИЛАГА за сведение по делото статия на г-жа М. Ч., относно наказателния 

потенциал на някои принудителни административни мерки, публикувана в 

официалното издание на Юридическия факултет на Великотърновски университет 

„Св. Св. С. К. и М.“. 

 

СЪДЪТ КОНСТАТИРА, че до момента ответникът не е представил в съответствие с 

изрично указаното му  - доказателства удостоверяващи, че П. Н. е заемал длъжността 

"младши автоконтрольор" в отдел "Пътна полиция" при Столична дирекция на 

вътрешните работи към датата на издаване на оспорваната заповед, а именно към 

06.03.2023 г. Определението на съда от 12.05.2023 г. е надлежно връчено на ответника 

на 16.05.2023 г. С оглед факта, че компетентността на органа е първият и 

задължителен елемент от служебната проверка по законосъобразността на оспорения 

акт,  

СЪДЪТ  

 

ОПРЕДЕЛИ: 

 

УКАЗВА на ответника в 3-дневен срок считано от уведомяването му да представи по 

делото доказателства, от които се установява, че П. Н. е заемал длъжността "младши 

автоконтрольор" в отдел "Пътна полиция" при Столична дирекция на вътрешните 

работи към датата на издаване на оспорваната Заповед № 803 от 06.03.2023 г., а 

именно - към 06.03.2023 г.  

 

УКАЗВА на ответника, че при неизпълнение на указанията в дадения тридневен срок 

спрямо него приложим ще бъде института на чл.89 и сл. от ГПК. 

 

Адвокат Д.: Представям и моля да приемете списък на разноските, ведно с договор за 

правна помощ и фактура, удостоверяващи реалното извършване на разноските. 

 

За  събиране на доказателства и с цел недопускане неоснователно отлагане на делото,  

СЪДЪТ  

 

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ОТЛАГА ДЕЛОТО И ГО НАСРОЧВА за разглеждане в открито съдебно заседание на 

17.07.2023 година от 13:55 часа, за която дата и час жалбоподателят и уведомен от 

днес чрез своя процесуален представител, ответникът – уведомен по реда на чл. 138, 

ал. 2 от АПК. 

 

ДА СЕ УВЕДОМИ изрично ответника за днес дадените указания.  



 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 14:12 часа. 

 

 

     СЪДИЯ: 

 

     СЕКРЕТАР:  
  
 
 


