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гр. София,  14.02.2025 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  VІІІ КАСАЦИОНЕН 
СЪСТАВ, в публично заседание на 14.02.2025 г. в следния състав: 

ПРЕДСЕДАТЕЛ: Камелия Серафимова  

ЧЛЕНОВЕ:  Калин Куманов 
Стоян Тонев 

 

 
 
  

  

при участието на секретаря Анжела Савова и при участието на 
прокурора Мария Малинова, като разгледа дело номер 628 по описа за 2025 
година докладвано от  , и за да се произнесе взе предвид следното: 

 На именно повикване в 9.59 часа се явиха: 

 

КАСАТОРЪТ – В. К. Б., редовно и своевременно призован, не се явява. Вместо него – 

адвокат Е., редовно преупълномощена от адвокат Н., с пълномощно от днес.  

ОТВЕТНИКЪТ ПО КАСАЦИЯ – СТАРШИ ПОЛИЦАЙ ПРИ ОСПС – СДВР, редовно 

и своевременно призован, не изпраща представител. 

От процесуалния представител е постъпила писмена молба, с която желае да бъде 

даден ход на делото в отсъствие на процесуален представител и изразено становище 

по съществото на спора. 

СГП редовно и своевременно призована, се представлява от прокурор М.. 

АДВОКАТ Е. – Да се даде ход на делото. 

ПРОКУРОР М. – Да се даде ход на делото. 

СЪДЪТ намира, че са налице процесуалните предпоставки за даване ход на делото в 

днешното съдебно заседание и  

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

 

ДОКЛАДВА касационната жалба. 

АДВОКАТ Е. – Поддържам касационната жалба. Представям и моля да приемете 

писмени доказателства – Постановление за прекратяване на наказателно 

производство, Съдебно решение на АССГ и СХТЕ, от които се установява, че от 

представените доброволно от доверителя ми проби от кръв и урина не се доказва 

присъствието на амфетаминов тип стимуланти или наличие на наркотични вещества. 

Във връзка с това образуваното спрямо него наказателно производство по чл. 343, б.Б, 



ал.3 НК е прекратено и във връзка с това е постановено Решение от 17.10.2024 г. на 

настоящия съд, с което е отменена наложената на доверителя ми ПАМ по чл. 171, т.1, 

б.Б ЗДвП, доколкото в първоинстанционното производство тези обстоятелства са 

били обсъждани. След влизане в сила на решението на СРС са постановени и моля да 

бъдат приобщени към настоящото дело. Няма да соча други доказателства.  

СЪДЪТ ПРЕДОСТАВИ възможност на прокурор М. да се запознае с представените 

доказателства. 

ПРОКУРОР М. – Запознах се. Да се приемат представените доказателства. Нямам 

доказателствени искания.  

СЪДЪТ намира, че следва да бъдат приети приложените по делото писмени 

доказателства и 

О П Р Е Д Е Л И: 

ПРИЕМА приложените към касационната жалба писмени доказателства, приложените 

към отговора на касационната жалба писмени доказателства и днес представените от 

страна на процесуалния представител на касатора. 

СЪДЪТ намира делото за изяснено от фактическа страна и  

                                        ОПРЕДЕЛИ: 

 

ОТКРИВА УСТНИТЕ СЪСТЕЗАНИЯ. 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО ПО СЪЩЕСТВО. 

АДВОКАТ Е. – Моля да отмените решението на СРС като неправилно, поради 

нарушение на материалния закон и необосновано по изложените съображения в 

касационната жалба. Обратно на приетото в първата инстанция обжалваната санкция 

не е съобразена с материалноправната норма и целта на закона. Налице е пълно 

съдействие и доброволно даване на биологична проба кръв и урина, и възниква 

въпросът какво е налагало доверителят ми да бъде задържан след това в Районното 

управление, при условие че не са извършвани други процесуални следствени действия 

с него. След даването на проби релевантно за това дали задържаното лице е 

извършител на конкретното престъпление са резултатите от СХТЕ, тоест задържането 

на доверителя ми след даването на биологичните проби се явява крайна форма на 

ограничаване на свободата на неговото придвижване по смисъла на чл. 5 ЕКЗПЧ. 

Конкретното действие по чл. 343 НК вече подлежи на пълно и всестранно разследване 

в наказателното производство, поради което считам така издадената заповед за 

незаконосъобразна, а решението на СРС за неправилно и необосновано. Претендирам 

разноски, за които представям списък на разноските. Връчвам препис на прокурор М.. 

ПРОКУРОР М. – Запознах се със списъка. Считам касационната жалба за 

неоснователна. Моля да потвърдите въззивното решение като правилно и 

законосъобразно. 

СЪДЪТ ОБЯВЯВА УСТНИТЕ СЪСТЕЗАНИЯ ЗА ПРИКЛЮЧЕНИ И ЩЕ СЕ 

ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК. 

Протоколът се изготви в съдебно заседание, което приключи в 10.06 часа. 

 

 

 

 



           СЪДИЯ: 

 

           СЕКРЕТАР: 

 

  
 
 


