
 

 

 Протокол 
№  

 
 
 

 
 

гр. София,  18.01.2023 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 19 
състав, в публично заседание на 18.01.2023 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Доброслав Руков  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Станислава Данаилова, като разгледа дело 

номер 11422 по описа за 2022 година докладвано от съдията, и за да се 

произнесе взе предвид следното: 
 При спазване на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 от ГПК, във връзка с чл. 144 

от АПК, на поименното повикване в 10,49 часа се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛКАТА Д. Т. С. – редовно призована, не се явява, представлява се 

от АДВ. Ф., с пълномощно по делото. 

ОТВЕТНИКЪТ МИНИСТЪРЪТ НА ВЪТРЕШНИТЕ РАБОТИ – редовно призован, 

представлява се от ЮРК. Й., с пълномощно от днес. 

 СГП – редовно призована, не се представлява. 

  

 СТРАНИТЕ /поотделно/: Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ като не намери процесуални пречки за даване ход на делото  

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО 

АДВ. Ф.: Поддържам жалбата. 

ЮРК. Й.: Оспорвам жалбата. 

 

СЪДЪТ, съобразявайки становищата на страните намира, че между тях не са налице 

предпоставки за сключване на споразумение, поради което на основание чл. 146 от 

ГПК във връзка с чл. 144 от АПК  

ОПРЕДЕЛИ: 

ДОКЛАДВА ДЕЛОТО 

Производството е по реда на чл. 121 от Закона за държавния служител (ЗДСл), във 

връзка с чл. 145 и следващите от АПК. 

Делото е образувано по жалба на Д. Т. С., чрез адвокат Ф. срещу Заповед № 



8121к-13471/22.11.2022 г. на Министъра на вътрешните работи, с която на основание 

чл. 106, ал. 1, т. 5 от ЗДСл е прекратено служебното правоотношение на оспорващата.  

С определението за насрочване на делото, съдът е разпределил доказателствената 

тежест между страните, като е дал на същите указания по реда на чл. 170, ал. 1 от 

АПК, чл. 154, ал. 1 от ГПК, приложим на основание чл. 144 от АПК. 

 

АДВ. Ф.: Запозната съм с административната преписка. Считам, че тя е представена в 

цялост. Да се приеме. 

 

СЪДЪТ 

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИЕМА заверените копия от документи, съдържащи се в преписката по издаването 

на оспорения акт като доказателства по делото. 

ДОКЛАДВА молба от пълномощника на ответника юрк. П., постъпила на 13.01.2023 

г., с която представя писмени документи, съдържащи се в служебното досие на 

жалбоподателката, съгласно дадените от съда указания с определението за насрочване 

на делото. 

 

АДВ. Ф.: Не съм се запознала с документите, представени с молба от 13.01.2023 г., но 

не възразявам да бъдат приети. Ние не оспорваме обстоятелството, че доверителката 

ми има необходимия стаж и възраст за придобиване на пенсия, съгласно чл. 68 от 

КСО. 

 

СЪДЪТ 

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИЕМА заверените копия от документи, представени от ответника с молба от 

13.01.2023 г. като доказателства по делото. 

 

АДВ. Ф.: Представям и моля да приемете Заповед № 8121К-11337/21.09.2022 г., с 

която е утвърден щатът на Дирекция К., в която жалбоподателката заема длъжността, 

която е прекратена с процесната заповед. Представям Заповед № 

8121з-1205/16.09.2022 г. и Заповед № 8121з-1204/16.09.2022 г. на министъра на 

вътрешните работи, с които той е определил за датите 19.09.2022 г. и 20.09.2022 г. кой 

заместник-министър да го замества и съответно на 21.09.2022 г. кой 

заместник-министър да го замества. Представените три броя заповеди съм ги изискала 

с жалбата, но за улеснение на съда ги представям. Заповед № 8121К-11337/21.09.2022 

г. е издадена на основание делегирани правомощия от министъра на вътрешните 

работи на заместник-министъра на вътрешните работи. Считам, че въз основа на тази 

заповед доверителката ми е преназначена на длъжност „държавен експерт“ със 

Заповед № 8121К-11811/04.10.2023 г. Тази длъжност е заемана от доверителката ми 

до момента на прекратяване на служебното ѝ правоотношение. Ние твърдим, че 

поради нищожността на Заповед № 8121К-11337/21.09.2022 г., нищожни са и 

последващите заповеди за преназначаване и за прекратяване на служебното 

правоотношение.  

 

СЪДЪТ намира, че направеното възражение и уточнение от адв. Ф. касаят съществото 

на спора и следва да бъдат обсъдени в крайния съдебен акт.  



 

АДВ. Ф.: Нямам други доказателствени искания. 

ЮРК. Й.: Считам, че представените в днешното съдебно заседание заповеди от 

жалбоподателката са неотносими към предмета на спора. Още повече, че същите не са 

оспорени до момента по съдебен ред. Предмет на настоящия спор е заповедта, с която 

се прекратява служебното правоотношение. От момента на преназначаването на 

жалбоподателката до прекратяване на служебното ѝ правоотношение, същата не е 

правила възражение за незаконосъобразност или нищожност на заповедта за 

преназначаване и на заповедта за щата – престирала е труд, който ѝ е бил заплатен. 

Жалбоподателката сама е подала копие за преназначаване, в случай че считате, че то е 

относимо към предмета на спора, моля да ми дадете срок да го представя.  

 

СЪДЪТ  

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИЕМА днес представените от адв. Ф. три броя заповеди като доказателства по 

делото. Тяхната относимост и валидност ще бъдат преценени в крайния съдебен акт. 

СЪДЪТ не намира за относимо към предмета на спора обстоятелството, дали 

жалбоподателката сама е поискала да бъде преназначена, или това е станало по 

волеизявление на органа по назначаването. 

ЮРК. Й.: Нямам други доказателствени искания.  

 

СЪДЪТ, съобразявайки липсата на доказателствени искания от страните намира, че 

делото е изяснено от фактическа и правна страна, поради което 

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА УСТНИТЕ СЪСТЕЗАНИЯ 

АДВ. Ф.: Моля да уважите жалбата на доверителката ми по съображенията, подробно 

изложени в същата. Моля, с оглед изхода на делото да ми присъдите направените 

съдебно-деловодни разноски в хода на производството пред вас. 

ЮРК. Й.: Моля да постановите решение, с което да оставите в сила процесната 

заповед като правилна и законосъобразна, издадена от компетентен орган при 

спазване на административнопроизводствените правила. При благоприятен изход в 

наша полза претендирам юрисконсултско възнаграждение в размера по чл. 24 от 

Наредбата за правната помощ, за което представям списък в размер на 240 лв.  

 

СЛЕД ПРИКЛЮЧВАНЕ НА УСТНИТЕ СЪСТЕЗАНИЯ, СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ 

ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ СЛЕД СЪВЕЩАНИЕ В ЗАКОНОУСТАНОВЕНИЯ 

СРОК. 

 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 11,05 часа. 

 

 

 

 

 СЪДИЯ: 

 

     СЕКРЕТАР: 
  



 
 


