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гр. София,  02.12.2019 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 12 
състав, в публично заседание на 02.12.2019 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Наталия Ангелова  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Цонка Вретенарова и при участието на 
прокурора Десислава Кайнакчиева, като разгледа дело номер 7188 по 

описа за 2019 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 
предвид следното: 

 След изпълнение на разпоредбите на чл.142, ал.1 ГПК вр. с чл.144 АПК, на 

именно повикване в 10:42 ч. се явиха:  

 

ИЩЕЦЪТ – Т. М. М., редовно призована, представлява се от адв. Х., с пълномощно от 

днес. 

ОТВЕТНИКЪТ – Столичната дирекция на вътрешните работи /СДВР/, редовно 

призовани, представляват се от юриск. П., с пълномощно по делото. 

За СГП се явява прокурор К.. 

СТРАНИТЕ /поотделно/: Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ счита, че няма процесуални пречки за даване ход на делото и  

      ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

ДОКЛАДВА исковата молба. 

ДОКЛАДВА доказателствата, приложени към исковата молба 

ДОКЛАДВА свои определения от 11.07.2019 г. и 19.11.2019 г., като фактическите 

обстоятелства, описани в последното, относно исковата претенция, ОБЯВЯВА за 

доклад по делото, както и че не са установени безспорно факти и обстоятелства по 

твърденията в исковата молба, съставляващи основания на исковата претенция. 

ДОКЛАДВА писмен отговор на ответника от 30.07.2019 г. 

ДОКЛАДВА постъпило с писмо от СРС, ведно с изисканото НАХД № 21567/2015 г., 

НО, 22 състав. 

 ДОКЛАДВА молба-становище от ищеца от 29.11.2019 г., препис от която СЕ ВРЪЧИ 

на ответника. 



 

АДВ. Х.: Поддържам исковата молба, както и молбата към нея. Да се приемат 

доказателствата по делото, както и делото от СРС за послужване. Нямам възражения 

по доклада на съда. Други доказателства няма да соча. 

ЮРИСК. П.: Оспорвам исковата молба. Да се приемат писмените доказателства 

представени по делото, както и делото от СРС за послужване. По доклада на съда - 

нямам възражения. Поддържам подадения от нас отговор. Няма да соча други 

доказателства. 

ПРОКУРОРЪТ: Да се приемат доказателствата по делото, като и делото на СРС за 

послужване. Нямам искания по доказателствата. 

 

СЪДЪТ по доказателствата 

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИЕМА доказателствата, представени с исковата молба. 

ПРИЛАГА за послужване НАХД № 21567/2015 г. по описа на СРС, НО, 22 състав. 

ОБЯВЯВА доклада на съда за окончателен по определението от 19.11.2019 г. 

СЧИТА делото за изяснено от фактическа страна и  

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИКЛЮЧВА СЪДЕБНОТО ДИРЕНЕ. 

ДАВА ХОД НА УСТНИТЕ СЪСТЕЗАНИЯ. 

АДВ. Х.: Моля да уважите исковата молба и допълнителната молбата от 02.11.2019 г. 

като считам, че същата е основателна, по съображенията, изразени в тях. Ще се 

ползвам от всички писмени доказателства. Моля да постановите решение, с което да 

уважите исковата претенция и да осъдите ответника да заплати на доверителя ми 

сумата в размер на 500 лв., представляващи имуществени вредни, ведно със 

законовата лихва, считано от датата на предявяване на иска до окончателното 

изплащане на сумата. Претендирам разноски по делото, съгласно приложения списък 

по чл. 80 от ГПК, приложен към молбата. 

ЮРИСК. П.: Моля да отхвърлите исковата молба като неоснователна и недоказана. 

Счита, че в настоящото производство ищецът не успя да докаже основателността на 

исковата си молба. Поддържам възраженията в писмения отговор, а именно, че 

договорения адвокатски хонорар в производството пред СРС е над определения 

минимум, поради което, в случай, че приемете молбата за основателна, да се 

съобразите с това наше възражение. Правя възражение и за настоящите разноски. 

Считам, че договорения адвокатски хонорар е над определения минимум, поради 

фактическата и правната сложност на делото.  

ПРОКУРОРЪТ: Считам, че това е редът, по който се претендират имуществените 

вреди. Считам, че искът е допустим. По възражението за прекомерност от страна на 

ответника, считам, че е основателно. Делото не се отличава с фактическа и правна 

сложност, с оглед обема на извършените от адвоката процесуални действия и същите 

не обосновават завишения размер. С оглед на гореизложеното считам, че съдът следва 

да уважи иска до рамките на 300 лева - минималния размер по Наредба № 1/2004 г. 

АДВ. Х.: Моля да ми се предостави незаверено копие от протокола. 

СЪДЪТ 

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИКЛЮЧВА УСТНИТЕ СЪСТЕЗАНИЯ И ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С 

РЕШЕНИЕ В СРОК! 



ДА СЕ ПРЕДОСТАВИ незаверено копие от протокола на адв. Х.. 

 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 10:51 ч. 

 

 

     СЪДИЯ: 

 

     СЕКРЕТАР: 

 
  
 
 


