
 О П Р Е Д Е Л Е Н И Е
№ 41219

гр. София,    09.12.2025 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  Трето отделение 17 състав,  в 
закрито заседание на 09.12.2025 г. в следния състав:

СЪДИЯ: Ана Методиева

 
 
 като разгледа дело номер 9047 по описа за 2025 година докладвано от съдията, 
и за да се произнесе взе предвид следното:

 Производството е  по реда на чл.  156 и сл.  от Данъчно-осигурителния процесуален 
кодекс (ДОПК).
Образувано  е  по  жалба  на  „САВАНА  1996“  ЕООД,  ЕИК[ЕИК],  със  седалище  и  адрес  на 
управление [населено място],[жк], [жилищен адрес] срещу Ревизионен акт № Р-22221524000375-
091-001/19.08.2025  г.,  издаден  от  органи  по  приходите  при  Териториална  дирекция  на 
Националната агенция за приходите – С., в частта потвърдена с Решение № 732/07.07.2025 г. на 
директора  на  Дирекция  “Обжалване  и  данъчно-осигурителна  практика“  С.  при  Централно 
управление на Националната агенция за приходите.
С оспорената част на РА на жалбоподателя са установени задължения по ЗДДС общо в размер на 
29 610,51 лв., ведно с дължимите лихви за данъчни периоди м. 09.2019 г. и от м. 02.2020 г. до м.  
08.2023 г.
В  проведеното  на  03.11.2025  г.  открито  съдебно  заседание  от  страна  на  жалбоподателя  са 
направени доказателствени искания за допускане на гласни доказателства,  съдебно-техническа 
оценителна (СТОЕ) и съдебно-икономическа (СИЕ) експертизи с конкретно поставени въпроси в 
молба от 18.11.2025 г. В становище от 03.12.2025 г. ответникът е възразил срещу направените 
доказателствени искания. 
Съдът  намира  направените  доказателствени  искания  за  допустими  и  относими  към  правния 
спор, поради което следва да уважи същите, като допусне изслушване на един свидетел, както и 
на СТОЕ. С оглед естеството на поисканата СИЕ, същата ще бъде допусната след приемане по 
делото на заключението по СТОЕ. Доказателствената стойност на дадените заключения, както и 
събраните гласни доказателства ще бъдат преценени в съдебния акт по съществото на спора.
С оглед изложеното, Административен съд - София-град, ІІІ отделение, 17 състав

ОПРЕДЕЛИ :
ДОПУСКА изслушване  на  съдебно-техническа  оценителна  експертиза  по  въпросите, 
формулирани от жалбоподателя в молба от 18.11.2025 г. 
ОПРЕДЕЛЯ първоначален депозит за изготвяне на съдебно-техническа оценителна експертиза в 



размер  на  450,00  лева,  вносими  от  жалбоподателя,  в  7-дневен  срок  от  получаване  на 
съобщението.
ОПРЕДЕЛЯ за вещо лице А. Ж. А. със специалност: Промишлено и гражданско строителство, 
оценител на недвижими имоти.
Вещото лице да бъде уведомено след внасяне на депозита.
УКАЗВА на вещото лице, че следва да представи справка-декларация за изразходваното време и 
извършени разходи за изготвяне на заключението, съобразно Наредба № Н-1 от 14.02.2023 г. за 
вписването,  квалификацията  и  възнагражденията  на  вещите  лица,  издадена  от  министъра  на 
правосъдието - Приложение № 2 към чл. 23, ал. 2 и чл. 24, ал. 2 от Наредбата.
УКАЗВА на  вещото  лице,  че  в  случай  на  невъзможност  да  изготви  експертизата,  респ.  при 
наличие на основание за отвод по чл. 22, ал. 1 ГПК, е длъжно своевременно да уведоми съда.
ПРЕДУПРЕЖДАВА жалбоподателя, че при неплащане на определения депозит, на осн. чл. 161 
ГПК вр.  с  §2  ДР на  ДОПК,  с  оглед  на  обстоятелствата  по  делото  съдът  може да  приеме за  
доказани  фактите,  относно  които  страната  е  създала  пречки  за  събиране  на  допуснати 
доказателства.
УКАЗВА на страните да съдействат на вещото лице за изготвяне на допуснатата експертиза, както 
и  да  представят  своевременно  по  делото  всички  документи,  които  са  били  предоставени  на 
вещото лице и не се съдържат по делото.
С  оглед  предоставяне  на  възможност  на  вещото  лице  да  изготви  допуснатата 
експертиза ПРЕНАСРОЧВА делото  за 09.02.2026  г.,  14:30 часа,  за  която  дата  да  се  призоват 
страните.
На основание чл. 159, ал.  2 от Гражданския процесуален кодекс ДОПУСКА на жалбоподателя 
един свидетел при режим на довеждане, чието явяване следва да бъде осигурено за насроченото 
съдебно заседание. Втори свидетел е допустим в случай, че ще установява различни факти или 
допуснатият свидетел не установи спорния факт.
Определението не подлежи на обжалване.
Препис от определението да се връчи на страните.
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