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гр. София,  18.06.2024 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 64 
състав, в публично заседание на 18.06.2024 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Калинка Илиева  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Спасина Иванова, като разгледа дело номер 

2945 по описа за 2024 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 

предвид следното: 
 След изпълнение на разпоредбите на чл.142, ал.1 ГПК вр. с чл.144 АПК, на 

именното повикване в 09.55 часа се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ „Тони Ел 2009“ ЕООД, редовно призован, представлява се от 

адв.П., с днес представено пълномощно. 

ОТВЕТНИК - директорът на дирекция „ОДОП“ към ТД на НАП София, редовно 

призован, представлява се от юрк.Й., с днес представено пълномощно. 

СГП, редовно призована, не се представлява. 

 

Страните (поотделно) - Да се даде ход на делото.  

 

СЪДЪТ счита, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото, 

                                        О П Р Е Д Е Л И: 

                                 ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

 

ДОКЛАДВА жалбата и приложените писмени доказателства. 

 

АДВ. П. – Поддържам жалбата.  

Представям и моля да приемете писмени доказателства по опис, с препис за 

ответника. Това решение, което виждате, то е по следващия ревизиран период. 

Ревизионният акт (РА) по сегашната ревизия, всичко това е приобщено към 

производството за месец - юни и юли. Това което е в новопредставеното решение, 

включва и обсъждане на резултатите от настоящата ревизия, завършили с обжалвания 

ревизионен акт. Тези същите доказателства ще ги представяме и по ревизията, която е 

по отменения акт. Те са взаимосвързани. Грубо казано решението, което представям и 



РА, който е обсъден в него, те са свързани с настоящото производство, а настоящото 

производство и обжалваният ревизионен акт се явяват подмножество на производство 

завършило с решението (новопредставеното), което представям. Фактическата 

обстановка е една и съща. Няма никакъв спор. Просто разликата е в това, че 

решенията са от различни представители на ДОДОП, в персонален аспект. Решението 

е влязло в сила. Ревизионният акт не е влязъл в сила. Предстои нова ревизия, с 

връчване на нова ЗВР, която още не ни е връчена. Други доказателства няма да соча. 

Нямам искания за събиране на такива.  

ЮРК. Й. – Оспорвам жалбата. Моля да приемете административната преписка.  

В днешното съдебно заседание, оспорвам автентичността на описаните в настоящата 

молба по реда на чл.193 от ГПК документи изрично изброени. Представям екземпляр 

за съда и за жалбоподателя, след което ще имам други доказателствени искания.  

Моля за срок, в който да се запозная с днес представените доказателства. На първо 

място виждам, че има идентични документи описани в описа спрямо оспорените от 

мен. Необходимо ми е време. Например фактура №108, виждам че фигурира в описа, 

а на същата аз съм оспорил автентичността й.  

 

АДВ. П. - Ще се ползвам от оспорените документи. 

 

ЮРК. Й. – Доколкото по административната преписка, съответно и по делото се 

представени приемо-предавателни протоколи към съответните оспорени от мен 

фактури държа да отбележа, че оспорвам фактурите в частта на положения подпис, 

доколкото такъв фигурира, независимо, че не е реквизит. В протоколите не е посочено 

лице, което е подписало съответния протокол за продавач и за купувач.  

Моля да ми дадете възможност да оспоря и представените от жалбоподателя 

протоколи, но след индивидуализация на лицата, които са подписали същите. За 

сведение на съда бих могъл да представя един протокол за яснота, защо го правя 

искането. От този протокол, който е по делото може да се установи, че не е ясно за 

„ЯНИЦА 7“ЕООД, кой подписва като продавач. За „Тони ел 2009“ЕООД е известно и 

там не го оспорвам, но за „ЯНИЦА 7“ЕООД не е известно, кой подписва протокола. В 

тази връзка, моля представените приемо-предавателни протоколи да бъдат 

индивидуализирани лицата, които са подписали същите. Последващата 

индивидуализация е във връзка с евентуално оспорване по реда на чл.193 от ГПК. 

Тоест след заявяване на лицето, бих могъл.   

Оспорвам подписа на продавача, съответно доставчик „ЯНИЦА 7“ЕООД, в случай че 

той е положен от Я. М.. Доколкото не виждам лице, което го е подписало, а само 

подпис и печат, не мога да твърдя с категоричност, че същият е подписал 

приемо-предавателния протокол. Ако този документ се сочи, че е подписан от 

управителя Я. М., доколкото не виждам лице, което го е подписало, а само подпис и 

печат, не мога да твърдя с категоричност, че същият е подписал 

приемо-предавателния протокол.  

Ако приемете госпожо председател в условия на евентуалност спрямо изложеното, 

предоставям на преценката на съда. Ако този документ се сочи, че е подписан от 

управителя Я. М. го оспорвам по реда на чл.193 от ГПК, този който представих и 

приемо-предавателния протокол към фактура №108 от 15.05.2023 година.   

Оспорвам фактурите по молбата, включително и споразумението. Оспорвам 

приемо-предавателен протокол към фактура №108 от 15.05.2023 г., който посочих и 



приемо-предавателен протокол към фактура №108 от 20.03.2023 година. И двата 

протокола са по фактура №108, но са от различни дати. Фактурата е под един номер, 

но са с различни дати.  

Последният протокол, който оспорвам той не е посочен в решението на директора на 

ОДОП, доколкото е представен впоследствие с жалбата до съда, това е 

приемо-предавателен протокол към фактура №118 от 12.10.2023 година между „Тони 

Ел 2009“ и „Митови 95“. В този протокол, оспорвам в частност подписа положен за 

„Митови 95“ от лицето Н. Н. Н. (на л.15). 

 АДВ. П. - Ще се ползвам от всички доказателства, включително и от 

оспорените. 

 

СЪДЪТ  

         О П Р Е Д Е Л И:  

ПРИЕМА днес представените писмени доказателства. 

ДАВА ВЪЗМОЖНОСТ на ответника да вземе становище по новопредставените от 

жалбоподателя доказателства най-късно в следващото съдебно заседание.  

ОТКРИВА производство по оспорване подписите на днес посочените от ответника 

доказателства, като УКАЗВА на жалбоподателя, че е негова доказателствената тежест 

за установяване авторството на документите. 

  

АДВ. П. - Нямам доказателствено искане в тази връзка. 

 

За становище по доказателствата, съдът 

 

    О П Р Е Д Е Л И:  

 

 ОТЛАГА И НАСРОЧВА ДЕЛОТО за 17.09.2024 година от 11.20 часа, за която дата 

страните уведомени. 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в  10.09  часа. 

 

       СЪДИЯ: 

 

       СЕКРЕТАР: 
  
 
 


