
 Протокол
№ 

гр. София,    06.04.2026 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  Първо отделение 84 състав,  в 
публично заседание на 06.04.2026 г. в следния състав:

СЪДИЯ: Спас Спасов

 
 
при участието на секретаря Спасина Иванова, като разгледа дело номер 1013 
по  описа  за  2026  година  докладвано  от  съдията,  и  за  да  се  произнесе  взе 
предвид следното:

 След спазване на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 от ГПК, във връзка с чл. 144 от АПК, на 
именното повикване на второ четене в 13:46 часа се явиха:

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ И. Г. П., редовно призован чрез адв.К., не се явява и се представлява 
от адв. К., с пълномощно по делото. 

ОТВЕТНИК - директорът на дирекция „Обжалване и данъчно-осигурителна практика” - С. 
при Централно управление на Национална агенция по приходите, редовно призован, не се явява и 
не изпраща представител. 

Адв.К. - Да се даде ход на делото. 

СЪДЪТ намира, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото в днешното съдебно 
заседание и
                                                                                                    О П Р Е Д Е Л И:
                                                                                      ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО.

ДОКЛАДВА  се  жалба  на  И.  Г.  П.  срещу  ревизионен  акт  (РА)  №  Р-22220224005788-091-
001/12.09.2025 г., издаден от органи по приходите, с установени задължения в потвърдената част 
за държавно и обществено осигуряване, здравно осигуряване, УПФ, лихви    за забава. 

Адв. К. - Поддържам жалбата. 
На основание чл. 193 от ГПК, във с § 2 на ДОПК, оспорваме истинността по отношение на 

авторството  и  верността  на  съдържанието  на  доказателствата  описани  в  молбата,  която 
представям.      

Предвид факта, че оспорването касае официални документи и с оглед разпределението на 



тежестта за опровергаване на съдържанието е върху оспорващия, тоест върху нас, Ви моля да 
приемете разпечатка от регистър БУЛСТАТ, който е публичен, с което доказваме, че оспорващото 
лице  е  регистрирано  като  самоосигуряващо  се  в  този  регистър.  Тоест,  че  не  са  връчени  по 
надлежния ред чл. 32, ал. 2 от ДОПК. 

Моля  също  така  на  основание  чл.  192  от  ГПК,  във  §2  от  ДОПК да  задължите  трето 
неучастващо лице ТД на НАП - В. Т.  да представи заповедите за командироване и съответно 
отчета за извършена работа    на П. Г. П., на служителят, който е издал единият от оспорените в 
днешното съдебно заседание протоколи.
  
С оглед събиране на доказателства и становище по чл. 193 от ГПК от ответника, съдът 

              О П Р Е Д Е Л И:

ОТЛАГА  И  НАСРОЧВА  съдебното  заседание  за  29.06.2026  г.  от  13.40  часа,  за  когато 
жалбоподателят уведомен от днес, а ответника на основание чл.138, ал.2 АПК. 
Да се изпрати препис от днес представената молба по чл. 193 от ГПК на ответника, за становище 
в 7 дневен срок от уведомяването дали ще се ползва от доказателствата, както и на третото лице 
молбата по чл. 192 от ГПК.    
Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 13.51 часа.

СЪДИЯ:

СЕКРЕТАР
 


