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гр. София,  02.03.2012 г.  

АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД СОФИЯ-ГРАД,  VІІІ КАСАЦИОНЕН СЪСТАВ, в 

публично заседание на 02.03.2012 г. в следния състав: 

ПРЕДСЕДАТЕЛ: Мадлен Петрова  

ЧЛЕНОВЕ:  Маруся Йорданова 

Боряна Бороджиева 

 

 
 
  

  

при участието на секретаря Ванюша Стоилова и при участието на 
прокурора Христозова, като разгледа дело номер 9919 по описа за 2011 

година докладвано от  , и за да се произнесе взе предвид следното: 
 
На именното повикване на второ четене в 11,00 часа се явиха: 

КАСАТОРЪТ - редовно уведомен, не изпраща представител. 

ОТВЕТНИКЪТ - редовно уведомен, представлява се от юрк. Я. с днес представено 

пълномощно. 

За СГП се явява прокурор Христозова. 

Юрк.Я. – Да се даде ход на делото. 

ПРОКУРОРЪТ - Да се даде ход на делото. 

СЪДЪТ  

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

ДОКЛАДВА касационната жалба. 

Юрк.Я. – Оспорвам изцяло касационната жалба. Нямам доказателствени искания. Няма 

да соча нови доказателства. 

СЪДЪТ, предвид липсата на доказателствени искания от страните счита делото за 

изяснено от фактическа страна, поради което  

 

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО ПО СЪЩЕСТВО 

Юрк.Я. – Моля, да оставите касационната жалба без уважение, като неоснователна и да 

постановите решение, с което да потвърдите атакуваното решение на СРС, като 

правилно, законосъобразно и обосновано. Представям и моля, да приемете писмени 

бележки, в които излагам подробни съображения. Искам само да акцентирам на 

твърдяното от застрахователя, че дружеството не се явява адресат на задълженията, 



произтичащи от разпоредбите на чл.294, ал.1 от КЗ. Твърдението е необосновано, тъй 

като от една страна то влиза в противоречие с основен принцип, въведен с КЗ, а именно 

равнопоставеност между субектите, извършващи застрахователна дейност на 

територията на РБ - български и чуждестранни юридически лица. От друга страна 

аргумент за това е, че дружеството е адресат на посочената разпоредба и представянето 

регулярно на информация, касаеща новосключени застрахователни договори „ГО” от 

дружеството на основанията именно на посоченото разпореждане, както към момента 

на извършване на нарушението, така и към настоящия момент. 

ПРОКУРОРЪТ – Считам касационната жалба за неоснователна и моля, да потвърдите 

първоинстанционното решение. 

 

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК. 

 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 11,04 ч. 

 

     ПРЕДСЕДАТЕЛ: 

 

     СЕКРЕТАР: 
  
 
 


