
 О П Р Е Д Е Л Е Н И Е
№ 9611

гр. София,    11.03.2026 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  Второ отделение 48 състав,  в 
закрито заседание на 11.03.2026 г. в следния състав:

СЪДИЯ: Калина Пецова

 
 
 като разгледа дело номер 11337 по описа за 2025 година докладвано от съдията, 
и за да се произнесе взе предвид следното:

 Делото е образувано по повод искова молба от К. Т. М. срещу Агенция за социално 
подпомагане с правно основание чл.1, ал.1 от ЗОДОВ с искане за присъждане на обезщетение 
в размер на 5000 лева, предявени частично от общ размер на обезщетението от 70 000 лева, от 
вреди,  причинени от отменените Заповед № ЗД/Д-ОВ-048/13.08.2024г.  и Заповед № ЗД/Д-
ОВ-047/13.08.2024г. на Директора на Дирекция „Социално подпомагане“    „К. село“ СО.

Делото е обявено за решаване с протоколно определение от 23.02.2026г. 
След като се запозна подробно със заявената претенция и представените доказателства, съдът 
приема, че делото не е изяснено в пълнота от фактическа страна, както и като ищцова претенция.
С петитума се иска осъждане на ответната страна Агенция за социално подполагане на заплащане 
на  обезещтение  за  претърпени  неимуществени  вреди  както  от  цитираните  заповеди,  съдебно 
отменени, така и от бездействие от страна на ответника.
Доколкото,  съгласно чл.  204,  ал.4 от АПК, бездейтвието,  от което се претендират вредите,  се 
установява в хода на производството по установяването им, то същото е предмет на настоящото 
дело. От начина на формулиране на исковата молба, не може да се изведе безпротиворечиво извод 
кое  именно  бездействие  от  кой  орган  или  длъжностно  лице  при  ответника  се  сочи  за 
незаконосъобразно,  респ.  от кое се претендират вредите.  От хода на изложението може да се 
изведе, че се оспорва непредприемането на мерки за предаване на децата на майка им, но същото 
не е заявено еднозначно и доколкото формира част от петитума, не може да се извежда косвено от 
съда. 
Следва да се посочи ясно кое бездействие / възникнало по силата на закона или след покана от 
ищцата/ се оспорва, с оглед възможност за преценка за наличието на такова, респ. за времето, за 
което се претендират вреди от същото.
Следва  да  бъде  уточнен  и  времевия  период,  за  който  се  претендират  вредите  от  отменените 
актове, с оглед факта, че не е изяснено от данните по делото, както от кой момент децата са 
изведени от семейството на Д. Я. / братовчед на майката/ физически, тъй като същият не съвпада 
с датата на издаване на заповедите, а го предхожда, така и налице ли е физическо предаване на 



децата обратно на майката към момента, респ. до кой момент се претендират така заявените , и то  
частично вреди.
По изложените съображения, следва да бъде отменено определението, с  което е даден ход по 
съществото на делото и е приключено съдебното дирене и делото следва да бъде насрочено в 
ново открито съдебно заседание за изясняване на посочените обстоятелства и претенции.
Воден от горното, съдът
ОПРЕДЕЛИ:
ОТМЕНЯ определение  от  23.02.2026г.  за  приключване  на  съдебното  дирене  и  даване  ход  по 
съществото на спора.
НАСРОЧВА делото в открито съдебно заседание на 23.03.2026г. от 10.30 часа, за когато да се 
призоват страните и СГП.
УКАЗВА на адв. Е. като пълномощник на ищцата, че следва да заяви:
1. Кое именно бездействие от  кой орган или длъжностно лице при ответника се  сочи за 
незаконосъобразно / възникнало по силата на закона или след покана от ищцата/ и се оспорва, с  
оглед  възможност  за  преценка  за  наличието  на  такова,  респ.  за  времето  респ.  от  кое  се 
претендират вредите.
2. Следва да бъде уточнен и времевия период, за който се претендират вредите от отменените 
актове, с оглед факта, че не е изяснено от данните по делото, както от кой момент децата са 
изведени от семейството на Д. Я. / братовчед на майката/ физически, тъй като същият не съвпада 
с датата на издаване на заповедите, а го предхожда, така и налице ли е физическо предаване на 
децата обратно на майката към момента, респ. до кой момент се претендират така заявените , и то  
частично вреди.
Определението не подлежи на оспорване.
Преписи да се изпратят на страните и СГП.
СЪДИЯ
 


