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гр. София,  01.03.2021 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 12 
състав, в публично заседание на 01.03.2021 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Наталия Ангелова  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Елена Георгиева, като разгледа дело номер 

8866 по описа за 2020 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 

предвид следното: 
 След изпълнение на разпоредбите на чл.142, ал.1 от ГПК във връзка с 

чл.144 АПК, на именно повикване в 10,30  часа се явиха:  

         ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ  [фирма]  – редовно призован, представлява се от 

АДВ. А. М. – с пълномощно по делото и от днес. 

ОТВЕТНИКЪТ директорът на Дирекция „Обжалване и данъчно-осигурителна 

практика“-гр. С. – редовно призован, представлява се от ЮРК. А. К., с пълномощно 

по делото от днес. 

СГП – редовно уведомена, не изпраща представител.  

 

СТРАНИТЕ /поотделно/: Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ счита, че няма процесуални пречки за даване ход на делото и  

      ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО 

ДОКЛАДВА жалбата. 

ДОКЛАДВА административната преписка.  

УКАЗВА на ответника, че в представените по делото доказателства, представляващи 

разпечатки от скрийн-шотове на система за проверка на валидността на електронните 

подписи, на част от тях, като тези представени на лист 109, лист 110, лист 111 и лист 

113 от делото не се съдържат данни, че документът посочен в същите е подписан с 

валиден квалифициран електронен подпис.  

ДОКЛАДВА свое определение от 18.01.2021 г. 

 

АДВ. М.: Поддържам жалбата. Да се приемат доказателствата към административната 

преписка, не ги оспорвам. Други доказателства няма да соча, освен тези които сме 



посочили в жалбата. Спора е правен, дали цената е пазарна е в тежест на НАП. 

Изложили сме аргументи, че извършената оценка не отговаря на законовите 

изисквания, тъй като са използвани някои офертни цени  за жилищни имоти. Тук 

става въпрос за индустриален обект, който ще бъде използван за пристанище. Цялата 

практика на ВАС е ясна, че това е незаконосъобразна определена пазарна цена и 

доколкото това е в тежест на НАП, ние няма да искаме оценка. Считаме, че тази 

оценка не отговаря на законовите изисквания и трябва да бъде отхвърлена от съда. 

ЮРК. К.: Оспорвам жалбата. Нови доказателства няма да соча. По отношение на 

доказателствата за квалифициран електронен подпис, моля да ми дадете възможност 

да извърша проверка и евентуално да  ангажирам доказателства 

СЪДЪТ: Изискване по чл.28 от Регламента валидиране за КЕП. 

АДВ. М.: Не възразявам да предоставите възможност на ответника, но в допълнение 

моля да представят доказателства, че тези задължения, които твърдят са неплатени. 

Фирмата  [фирма] все още са неплатени и не е установено по делото към настоящия 

момент. Все пак тук се претендира солидарна отговорност.   

ЮРК. К.: Поддържам, че оценката на вещото лице приета в хода на ревизионното 

производство е законосъобразна. Действително е ползвала офертни цени. Ще извърша 

проверка и  ще представя доказателства. Не оспорвам, че дружеството-жалбоподател 

е задължена не за ДДС по  конкретна фактура, а за резултата който е формиран за 

данъчния период, като резултат за периода. Конкретно по две фактури, но резултата 

за периода е формиран от непризнатото право на данъчен кредит на негови 

доставчици и потвърждавам, че е така. 

СЪДЪТ по доказателствата 

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИЕМА доказателствата по административната преписка. 

ПРЕДОСТАВЯ ВЪЗМОЖНОСТ на ответника да представи доказателства по 

указанията на съда за подписването на актовете на органите по приходите с 

квалифициран електронен подпис, както и доказателства за това дали дружество  

[фирма] е платил към настоящ момент процесните задължения възложени на 

жалбоподателя по реда на чл.177 от ЗДДС. 

ПРЕДОСТАВЯ ВЪЗМОЖНОСТ на страните да сочат и други доказателства в срок до 

следващото съдебно заседание с писмена молба по делото. 

 

За събиране на доказателства, СЪДЪТ 

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ОТЛАГА и НАСРОЧВА делото за 26.04.2021 г. от 10,30 часа, за която дата и час 

страните – уведомени от днес. 

 

 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 10,44  часа. 

 

 

 

       СЪДИЯ: 

 

       СЕКРЕТАР: 



 
  
 
 


