
 

 

 Р Е Ш Е Н И Е 
№ 7118 

 
 
 

 
 

гр. София,  24.11.2022 г.  

 

В ИМЕТО НА НАРОДА 
 

 
 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  ХVІ КАСАЦИОНЕН 
СЪСТАВ, в публично заседание на 28.10.2022 г. в следния състав: 

ПРЕДСЕДАТЕЛ: Евгения Иванова  

ЧЛЕНОВЕ:  Златка Илиева 
Мария Владимирова 

 

 
 
  

  

при участието на секретаря Макрина Христова и при участието на 
прокурора Милен Ютеров, като разгледа дело номер 6962 по описа за 2022 

година докладвано от съдия Евгения Иванова, и за да се произнесе взе 
предвид следното: 

 Производството е по реда на чл. 208 и сл. от АПК вр. чл. 63в от ЗАНН. 

Образувано е по касационна жалба, подадена от Областна дирекция по безопасност на 

храните /ОБДХ/ – С. град, чрез адв. Б., срещу Решение от 08.02.2022 г., постановено 

по НАХД № 10901/2020 г. по описа на Софийски районен съд (СРС), 21-ви състав. 

С обжалваното решение е отменено наказателно постановление /НП/ № 

182/05.06.2020 г., издадено от директора на ОБДХ – С. град, с което на „Мамс 

Трейдинг“ ООД е наложена имуществена санкция в размер на 1000 /хиляда/ лева, на 

основание чл. 48, ал. 2 вр. ал.1 от Закона за храните (ЗХ), за нарушение на чл. 20, ал. 

1, т. З от ЗХ. 

С касационната жалба са изложени съображения за постановяване на решението в 

нарушение на закона. Оспорен е изводът на СРС, че установеното нарушение 

представлява маловажен случай, като се сочи, че процесните хранителни продукти са 

предлагани за продажба повече от 3-месеца след изтичане на срока им, което се е 

случило приблизително един месец преди обявяване на извънредно положение. 

Изложени са подробни доводи за законосъобразност на НП. 

В хода на устните състезания по делото касаторът, чрез адв. Б., моли съда да отмени 

решението на въззивния съд и да потвърди процесното наказателно постановление. 

Претендира присъждане на разноски. 

Ответникът – „Мамс Трейдинг“ ООД, чрез адв. Г., изразява становище за 



неоснователност на жалбата. Подробни аргументи за правилност на обжалваното 

решение излага в писмен отговор.  Претендира присъждане на разноски и прави 

възражение за прекомерност на платеното от касатора адвокатско възнаграждение. 

Представителят на Софийска градска прокуратура изразява становище за 

незаконосъобразност на обжалваното решение. 

След като се запозна с обжалваното съдебно решение, обсъди наведеното касационно 

основание и доводите на страните, Административен съд София – град, Шестнадесети 

касационен състав, намира за установено от фактическа и правна страна следното: 

Касационната жалба е процесуално допустима, като подадена в срока по чл. 211, ал.1 

АПК и от надлежна страна. Разгледана по същество е основателна. 

Обжалваното съдебно решение е валидно и допустимо, постановено по подадена в 

срок жалба срещу наказателно постановление. Не са изтекли, както сроковете по чл. 

34 ЗАНН, така и абсолютната погасителна давност за административнонаказателно 

преследване.  

Въз основа на събраните писмени и гласни доказателства СРС е установил следното 

от фактическа страна:  

При извършена проверка на 12.05.2020 г. служители на ОДБХ С. - град установили, че 

в обект - магазин, находящ се в [населено място],  [жк], [жилищен адрес] стопанисван 

от „Мамс Трейдинг“ ООД, били съхранявани храни с изтекъл срок на годност, които 

били с обявени продажни цени: шоколадови бонбони „Ф. Р.“, най-добри до 05.03.2020 

г.; микс сурови ядки, произведени от К. АД, 4 бр., със срок на годност до 19.02.2020 г. 

и 2 бр., с годност до 19.02.2020 г. С оглед тези констатации, служителят на ОДБХ С. - 

град съставил на „Мамс Трейдинг“ ООД АУАН № 2001993/18.05.2020 г. за извършено 

нарушение на чл. 20, ал. 1, т. З от ЗХ, въз основа на който било издадено процесното 

наказателно постановление.  

При така установените факти, СРС е приел, че в хода на 

административнонаказателното производство не са допуснати съществени 

процесуални нарушения. По същество е формирал извод, че дружеството е 

осъществило нарушение на чл. 20, ал. 1, т. 3 от ЗХ, но същото представлява 

маловажен случай по смисъла на чл. 28 ЗАНН.   

Обжалваното решение е постановено в нарушение на материалния закон. 

Въз основа на събраните писмени и гласни доказателства СРС правилно е приел, че 

дружеството е осъществило състав на нарушение по чл. 20, ал. 1, т. З от ЗХ /отм., но 

действащ към датата на извършване на нарушението/, който забранява пускане на 

пазара на храна, която не е годна за консумация от хората. Разпоредбата на § 1, т. 34 

ЗХ /отм./ съдържа легалната дефиниция на понятието "Негодна храна за консумация 

от човека" - това е храна, която е неподходяща за употреба според нейното 

предназначение вследствие на замърсяване, микробиологични промени, развала, 

изтекъл срок на трайност или нарушена цялост на опаковката. В случая е безспорно 

установено, че на 12.05.2020 г. дружеството е предлагало на пазара хранителни 

продукти с изтекъл срок на годност, т.е. храни, негодни за консумация от човека, с 

което деяние е осъществил състава на нарушение по чл. 20, ал. 1, т. З от ЗХ /отм/. 

Неправилен е изводът на въззивния съд, че осъщественото от „Мамс Трейдинг“ ООД 

нарушение представлява маловажен случай по смисъла на чл. 28 ЗАНН /в редакцията 

преди изм. – ДВ, бр. 109 от 2020 г., в сила от 23.12.2021 г./. Продажбата на храни с 

изтекъл срок на годност, в случая 1 кутия шоколадови бонбони и микс ядки – 6 

пакета, не представлява деяние, от което не би могло да настъпят вредни последици 



или същите биха били незначителни. Напротив, касае се до продажба на негодна за 

консумация от човека храна, което означава, че тези храни биха могли да предизвикат 

здравословни проблеми в случай на консумация, което е изрично предвидено от 

законодателя с разпоредбата на § 1, т. 67 от ЗХ /отм./, съдържаща легалната 

дефиниция на понятието "Храна, която не е безопасна за консумация от 

потребителите". Обстоятелството, визирано от нарушителя и възприето от СРС, че 

нарушението е осъществено по време на обявеното извънредно положение в страната, 

което се било отразило на търговския оборот и на числеността на персонала, по 

никакъв начин не може да се квалифицира като такова, което обуславя маловажност 

на деянието. Това е така, защото предполагаемото намаляване на оборота на обекта, а 

и допълнителните задължения на персонала, не могат да извинят продажбата на 

негодни за консумация хранителни продукти.   

По гореизложените съображения обжалваното решение следва да бъде отменено. Тъй 

като делото е изяснено от фактическа страна, а осъществяването на нарушение по чл. 

20, ал. 1, т. З от ЗХ /отм./ от „Мамс Трейдинг“ ООД е безспорно установено, следва да 

се приеме, че административнонаказателната отговорност на дружеството е 

законосъобразно ангажирана на основание чл. 48, ал. 2 вр. ал. 1 от ЗХ /отм./, като 

наложената санкция е в минималния размер, определен с посочената разпоредба.  

Поради това процесното НП следва да бъде потвърдено.  

За пълнота на мотивите следва да се посочи, че в случая не е налице хипотезата на чл. 

3, ал. 2 ЗАНН,  тъй като в чл. 128, ал. 1, т. 1 от Закона за храните (обн. ДВ, бр. 52 от 

9.06.2020 г., в сила от 9.06.2020 г.) е предвидена санкция в по-висок размер спрямо 

тази по чл. 48, ал. 2 вр. ал. 1 от ЗХ /отм./ за идентично нарушение, регламентирано в 

чл. 4, ал. 1 от ЗХ. 

С оглед изхода на спора в полза на ОБДХ – С. град на основание чл. 63д, ал. 1 ЗАНН 

се следват разноски. В случая обаче с представения по делото договор за правна 

защита и съдействие № 0926202 е договорено адвокатско възнаграждение в размер на 

400 лв., но в същия липсва отбелязване на начина на плащане на посочената сума, 

като по делото не са представени доказателства, че същата е платена на 

упълномощения адвокат. Поради това искането за присъждане на разноски на 

страната се явява неоснователно.  

Воден от горното, Административен съд София - град,  ХVІ касационен състав  

                                               Р Е Ш И: 

 

ОТМЕНЯ Решение от 08.02.2022 г., постановено по НАХД № 10901/2020 г. по описа 

на Софийски районен съд, 21-ви състав. 

ПОТВЪРЖДАВА наказателно постановление № 182/05.06.2020 г., издадено от 

директора на ОБДХ – С. град, с което на „Мамс Трейдинг“ ООД е наложена 

имуществена санкция в размер на 1000 /хиляда/ лева, на основание чл. 48, ал. 2 вр. 

ал.1 от Закона за храните (отм.), за нарушение на чл. 20, ал. 1, т. З от Закона за 

храните (отм.). 

Решението е окончателно и не подлежи на обжалване. 

 

                                             ПРЕДСЕДАТЕЛ: 

                                                                         ЧЛЕНОВЕ: 1. 



                                                                                              

2.  
  
 
 


