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№  

 
 
 

 
 

гр. София,  05.03.2021 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  ХVІІ КАСАЦИОНЕН 
СЪСТАВ, в публично заседание на 05.03.2021 г. в следния състав: 

ПРЕДСЕДАТЕЛ: Полина Якимова  

ЧЛЕНОВЕ:  Весела Николова 

Красимира Проданова 

 

 
 
  

  

при участието на секретаря Александра Вълкова и при участието на 
прокурора Куман Куманов, като разгледа дело номер 519 по описа за 2021 

година докладвано от  , и за да се произнесе взе предвид следното: 
 На именното повикване в 11:28 часа, се явиха: 

 

КАСАТОРЪТ – В. Н. К. – редовно и своевременно призован, се представлява от адв. 

И., с пълномощно по делото. 

ОТВЕТНИКЪТ – СТОЛИЧНА ДИРЕКЦИЯ НА ВЪТРЕШНИТЕ РАБОТИ - ОТДЕЛ 

ПЪТНА ПОЛИЦИЯ – редовно и своевременно призован, не изпраща представител.  

За СГП, се явява прокурор К.. 

 

КАСАТОРЪТ: Да се даде ход на делото. 

ПРОКУРОРЪТ: Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ, като съобрази липсата на процесуални пречки за разглеждане на делото в 

днешното съдебно заседание,  

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

ДОКЛАДВА касационната жалба. 

  

КАСАТОРЪТ: Поддържам касационната жалба. Нямам доказателствени искания. 

Няма да соча доказателства. 

ПРОКУРОРЪТ: Нямам доказателствени искания.  

 

СЪДЪТ намира, че спорът е изяснен от фактическа страна, поради което  

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД НА УСТНИТЕ СЪСТЕЗАНИЯ. 



КАСАТОРЪТ: Моля да уважите подадената касационна жалба и да отмените 

решението на СРС като неправилно, както и НП. Подробни съображения сме 

изложили в самата жалба. Искам само да отбележа, че са налице две тежки 

процесуални нарушения. От процесуална страна СРС не е взел предвид, че 

техническото устройство, с което е установено административното нарушение е 

неизправно. Съгласно протокола същото е дало отклонение и няма данни тази 

неизправност да е била отстранена. И на следващо място се твърди, че НП е издадено 

въз основа на видеоклип, който не е приложен по делото. По делото са представени 4 

снимки. Свидетелите – актосъставители не можаха да потвърдят, че са снимки от 

видеоклипа. Не може да се твърди с каква скорост е преминал доверителят ми. Не е 

засечена с изправно техническо средство и не е представен видеоклипът. Моля да 

отмените първоинстанционното решение на СРС. 

 ПРОКУРОРЪТ: Моля да уважите жалбата, като отмените решението на СРС. 

Считам, че неизправността на техническото средство, с което е установено 

нарушението е достатъчен довод.   

 

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК. 

 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 11:30 часа. 

       

 

                                          ПРЕДСЕДАТЕЛ: 

 

                                                           СЕКРЕТАР: 

 

 

  
 
 


