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гр. София,  02.02.2023 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 58 състав, 

в публично заседание на 02.02.2023 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Снежанка Кьосева  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Емилия Митова, като разгледа дело номер 

9076 по описа за 2022 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 

предвид следното: 
 След изпълнение на разпоредбите на чл.142, ал.1 ГПК вр. с чл.144 АПК, на 

именното повикване в 14:00 часа се явиха: 

 

 ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ ЕТ „МЪНКИ ИВАЙЛО МАРИНОВ“ - редовно 

призован, представлява се от адв. П., с пълномощно по делото на л.8. 

 ОТВЕТНИКЪТ ГЛАВНИЯТ АРХИТЕКТ НА СТОЛИЧНА ОБЩИНА - редовно 

призован, не се представлява. 

 СГП - редовно призована, не се представлява.  

 ВЕЩОТО ЛИЦЕ А. И. Б. - нередовно призована, не се явява. Не е внесен 

определеният депозит за вещото лице. 

 АДВ. П.: Да се даде ход на делото. 

 СЪДЪТ намира, че няма процесуални пречки за даване ход на делото, поради 

което 

 

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО 

 

 ДОКЛАДВА жалбата. 

 ДОКЛАДВА административната преписка.  

 ДОКЛАДВА, че съдът с определение е допуснал СТЕ, определил е депозит, 

който до момента не  е внесен. 

 Адв. П.: Поддържам жалбата. Да се приемат представените писмени 

доказателства с жалбата и с преписката. Поддържам молбата от 09.11.2022г., с която 



се заявява, че жалбоподателя не желае да бъде изслушвана СТЕ, която съдът е 

назначил по делото и няма да внесе определения за това депозит. Представям фактури 

издадени от Столична община за 07 и 10 месец 2022г., като заявявам, че и към 

настоящият момент от ответната страна се издават фактури, а от жалбоподателят се 

заплащат в срок за ползване на процесните имоти. Моля да ми се даде възможност да 

представя фактурите и до настоящия момент, ако ответника оспорва факта на 

заплащане. 

В залата влиза юриск. Ч. - процесуален представител на ответника. 

  Съдът запозна юриск. Ч. с извършените до момента процесуални действия.  

Ю.. Ч.: Оспорвам жалбата. Моля да приемете административната преписка. Не 

възразявам да не се изпълнява експертизата. Няма да соча други доказателства. Нямам 

други доказателствени искания. 

 СЪДЪТ като взе предвид повторно направеното искане от жалбоподателя за 

отмяна на допуснатата СТЕ, поради това, че не желае да бъде изготвена допуснатата 

от съда експертиза и не желае да внесе определения депозит  

 

ОПРЕДЕЛИ: 

 ПРОЧИТА И ПРИЛАГА като доказателства по делото докладваните в 

днешното съдебно заседание документи, както и представените днес копия на два 

броя фактури от страна на жалбоподателя.  

ОТМЕНЯ определението от 31.10.2022г., с което съдът е допуснал изготвянето на 

СТЕ за изясняване на обстоятелствата по делото. 

 

Ю.. Ч.: Запозната съм, че към момента жалбоподателят продължава да плаща наем 

към район Л., не оспорвам този факт. 

 Адв. П.: Не поддържам искането за представяне и на други доказателства за 

редовното плащане на наема. 

 

СТРАНИТЕ (поотделно): Няма да сочим други доказателства. Нямаме 

доказателствени искания. 

 

 СЪДЪТ намира делото за изяснено от фактическа страна и  

  

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИКЛЮЧВА СЪДЕБНОТО ДИРЕНЕ 

ДАВА ХОД ПО СЪЩЕСТВО 

 Адв. П.: Считам, че следва да отмените обжалваната от нас заповед. Моля за 

срок за писмени бележки. Представям договор и списък с разноски, като претендирам 

възнаграждение.    

 

 Ю.. Ч.: Моля да отхвърлите жалбата като неоснователна и да потвърдите 

процесната заповед на Главния архитект, като законосъобразна и правилна. Моля да 

ми присъдите юрисконсултско възнаграждение. Моля за срок за писмени бележки. 

 

 СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ. 

 

ПРЕДОСТАВЯ на страните 7-дневен срок за представяне на писмени бележки. 



 

 Протоколът e изготвен в съдебно заседание, което приключи в 14:09 часа. 

 

       СЪДИЯ: 

 

            СЕКРЕТАР:  
  
 
 


