
 

 

 Протокол 
№  

 
 
 

 
 

гр. София,  11.12.2024 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 72 състав, 

в публично заседание на 11.12.2024 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Мария Стоева  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Зорница Димитрова, като разгледа дело 

номер 10004 по описа за 2024 година докладвано от съдията, и за да се 
произнесе взе предвид следното: 

 След изпълнение на разпоредбите на чл.142, ал.1 ГПК вр. с чл.144 АПК, на 

именното повикване в 14,18 часа се явиха: 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ – СДРУЖЕНИЕ "МУЗИКАУТОР", чрез И. Д. - 

ИЗПЪЛНИТЕЛЕН ДИРЕКТОР – редовно призован, представлява се от юриск. С., с 

пълномощно по делото.  

 ОТВЕТНИКЪТ – КМЕТЪТ НА ОБЩИНА ЧЕРВЕН БРЯГ – редовно призован, 

не се представлява.  

СГП – редовно призована, не се представлява.  

Юриск. С.: Да се даде ход на делото. 

СЪДЪТ, намира, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото и 

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО 

 

ДОКЛАДВА делото:  

Производството е по реда на чл. 145 и сл. от Административнопроцесуалния кодекс 

(АПК) вр. чл. 40 от Закона за достъп до обществена информация (ЗДОИ). 

Образувано е по жалба на Сдружение „Музикаутор“ против Решение № 10/25.09.2024 

г. на кмета на  [община] бряг в частта му по т. 2 за промяна във формата на 

предоставен достъп до обществена информация. 

ДОКЛАДВА жалбата.  

ДОКЛАДВА административната преписка.  

ДОКЛАДВА отговор на жалбата, постъпил по делото на 6.12.2024 г. чрез ССЕВ с 

приложени писма изх. № 38-00-1122/10.09.2024 г.; № 38-00-1122/1/10.09.2024 г.; № 



38-00-1122/2/10.09.2024 г.; № 38-00-1122/3/10.09.2024 г.; № 38-00-1122/4/10.09.2024 г., 

и констатира, че по делото на 11.11.2024 г. е постъпило становище на кмета на  

[община] бряг, в който е инкорпориран отговор на жалбата, чрез пощенска услуга, с 

приложена административна преписка и цитираните в него документи, като се 

констатира, че същият е с идентично съдържание като постъпилия чрез ССЕВ. 

Юриск. С.: Поддържам жалбата. Недоволни сме от променения срок за отговор, който 

според задължения по ЗДОИ субект – общината, трябва да бъде 30 дни, както казва 

решението. Възразяваме срещу този срок, доколкото ЗДОИ определя 14-дневен срок. 

Жалбата е подадена и срещу удължения не по закон срок за отговор. В останалата 

част поддържам жалбата. Оспорваме становището на общината, което е пристигнало 

по делото. Ще се ползваме от доказателствата по делото. Да се приемат представените 

писмени доказателства с жалбата, и с преписката в цялост. Няма да соча други 

доказателства. Нямам други доказателствени искания. 

СЪДЪТ намира, че представените писмени доказателства с жалбата, административна 

преписка и със становището от ответната страна,  като необходими, относими и 

допустими, следва да бъдат приети по делото, поради което по доказателствата 

 

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ПРИЕМА и ПРИЛАГА постъпилите писмени доказателства, а именно с 

административната преписка по опис, представените с жалбата  

и представените със становището от 6.12.2024 г. от ответната страна, идентично с 

постъпилото по делото становище от 11.11.2024 г.  

 

СЪДЪТ намира делото за изяснено от фактическа страна и  

 

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИКЛЮЧВА СЪДЕБНОТО ДИРЕНЕ 

ДАВА ХОД НА УСТНИТЕ СЪСТЕЗАНИЯ 

 

Юриск. С.: Считаме, че видно от частично обжалваното решение, в него не се излагат 

никакви фактически и правни основания, а именно мотиви за променената форма на 

достъп до исканата от нас информация. В този смисъл това е нарушение на чл. 27 от 

ЗДОИ, озаглавен "Задължение за съобразяване с предпочитаната форма на достъп". 

Когато са налице изключения от правилото, което посочихме, те трябва да се 

обосноват, а не просто декларират от задължения да предоставя информацията субект. 

Не намирам нито правна, нито житейска  логика обжалваното решение да ни се 

изпраща на посочен от нас имейл адрес, обаче информацията по същество, която 

търсим със заявлението ни, да бъдем принудени да получим на място в общината, 

правейки излишни според нас пътни разходи и губейки излишно време, след като 

писмената ел. форма е предпочитаната от нас и изпълнена даже, макар и не за 

предоставяне на информация от общината. Срокът за отговор по ЗДОИ е императивен 

– 14 дни. Възразявам срещу решението в тази му част, определящо по-дълъг от 

предвидения от закона срок.  

Моля атакуваното решение в тази му част да бъде отменено. Общината да бъде 

задължена да предостави търсената от нас информация на ел. адрес, както сме 

посочили. Претендирам разноски. Представям списък с копие за ответника. Моля за 



срок за писмени бележки.  

 

СЪДЪТ ПРЕДОСТАВЯ на процесуалния представител на жалбоподателя 7-дневен 

срок за представяне на писмени бележки по същество на делото и ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ 

ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК. 

 Протоколът e изготвен в съдебно заседание, което приключи в 14,28 часа. 

СЪДИЯ: 

 

 

СЕКРЕТАР: 

  
 
 


