
 О П Р Е Д Е Л Е Н И Е
№ 28951

гр. София,    17.07.2026 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  Трето отделение 81 състав,  в 
закрито заседание на 17.07.2026 г. в следния състав:

СЪДИЯ: Стоян Тонев

 
 
 като разгледа дело номер 6849 по описа за 2026 година докладвано от съдията, 
и за да се произнесе взе предвид следното:

 Производството е по реда на чл. 166, ал. 4, вр. ал. 2 от Административнопроцесуалния 
кодекс /АПК/, вр. чл. 172, ал. 6 от Закона за движение по пътищата /ЗДвП/.
АССГ в свое Определение №23989/15.06.2026г. за да стигне    постановения в същото до резултат 
се е позовал на    Определение № 4676 от 28.04.2026 г. на ВАС по адм. д. № 3708/2026 г., VII о. 
Определение №23989/15.06.2026г.    на АССГ е отменено с определение от 16.07.26г на ВАС    и 
делото    е върнато със задължителни указания.
АССГ приема следното:
Производството е образувано по жалба на С. Ц. К., ЕГН [ЕГН], [населено място],[жк][жилищен 
адрес] чрез адв. П. П.- САК, съдебен адрес [населено място], бул. Ген. Е. Т.“ № 2, вх. Г, ет.2 тел.  
0878 13 33 43,  срещу ЗППАМ № GPAM 1826604 от  22.05.2026г.,  издадена от      Г.  Г.      П.  на 
длъжност мл. автоконтрольор при СДВР- Отдел „Пътна полиция“, с която на жалбоподателя К. е 
наложена ПАМ по чл. 171, т. 1 б. е от ЗДвП –временно отнемане на свидетелството за управление 
на  моторно  превозно  средство  на  водач:  който  управлява  моторно  превозно  средство  без 
застраховка "Гражданска отговорност" на автомобилистите - до предоставяне на информация за 
сключена валидна застраховка, но за не повече от 6 месеца.
Жалбоподателят е оспорил ЗППАМ. 
Направил е и искане по чл. 166, ал. 4 във вр. с ал. 2 АПК за спиране на допуснатото по силата на 
закона предварително изпълнение на заповедта.
Въз основа на констатациите    АУАН, органът е приложил мярката, след като приел, че на    22.05. 
2026г.      жалбоподателят К.  е управлявал МПС, което е  със служебно прекратена регистрация 
поради  липса  на  задължителна  застраховка  гражданска  отговорност  на  автомобилистите.  На 
датата на проверката е съставен акт за установяване на административно нарушение. На същата 
дата е издадена и оспорената пред заповед за прилагане на ПАМ.
По преписката  е  представена Застрахователна  полица  за  сключена      застраховка „Гражданска 
отговорност“ на автомобилистите с начало    на застрахователно покритие    на 26.05.2026г. и край 
в 23.59 ч. на 25.05.2027г. 



 От ответника е представена и му е известна, справка за въпросното МПС, рег.    [рег.номер на 
МПС]    в която е записано – „27. 05.2026г.- служебно възстановяване    по    чл. 143, ал.10    от 
ЗДвП при уведомление от ГФ за валидна ГО“.
ЗППАМ е наложена на основание чл. 171, т. 1 б. е от ЗДвП, съгласно която разпоредба – „    За 
осигуряване  на  безопасността  на  движението  по  пътищата  и  за  преустановяване  на 
административните  нарушения  се  прилагат  следните  принудителни  административни  мерки: 
временно отнемане на свидетелството за  управление на моторно превозно средство на водач: 
който  управлява  моторно  превозно  средство  без  застраховка  "Гражданска  отговорност"  на 
автомобилистите - до предоставяне на информация за сключена валидна застраховка, но за не 
повече от 6 месеца“.
Искането за спиране е допустимо, като по същество е основателно.
Съгласно  чл.  172,  ал.  6  от  ЗДвП  подадената  жалба  не  спира  изпълнението  на  приложената 
административна  мярка.  Нормата  на  чл.  166,  ал.  4  АПК предвижда  възможност  допуснатото 
предварително изпълнение на административен акт, когато не се предвижда изрична забрана за 
съдебен контрол, да бъде спряно от съда по искане на оспорващия при условията на ал. 2, т.е. 
когато  то  би  му  причинило  значителна  или  трудно  поправима  вреда,  на  основание 
нововъзникнали факти и обстоятелства. 
С  оглед  установеното,  че  за  автомобила  налице  валидна  ЗГО,  считано  от  26.05.2026г.  след 
констатиране  на  нарушението,  то  следва  да  се  приеме,  че  по  същество  настъпването  на 
неблагоприятни  правните  последици  от  наложената  ПАМ  са  неутрализирани  и  защитимият 
обществен интерес - безопасност на движението, не е засегнат. След като общественият интерес е 
гарантиран, то личният такъв на жалбоподателя несъразмерно е ограничен от предварителното 
изпълнение  на  издадената  ЗППАМ.  Следователно  са  налице  предпоставките  за  спиране  на 
допуснатото по закон предварително изпълнение.
Водим  от  горното  и  на  основание  чл.  166,  ал.4,  вр.  ал.2  от  АПК,  вр.  чл.172,  ал.6  от  ЗДвП, 
Административен съд -София- град, 81 -ви състав, 

                                                                                            О П Р Е Д Е Л И:

СПИРА    по искане на С. Ц. К., ЕГН [ЕГН], [населено място],[жк][жилищен адрес] чрез адв. П. 
П.- САК, съдебен адрес [населено място],  бул. Ген. Е.  Т.“ № 2, вх. Г,  ет.2 тел. 0878 13 33 43 
предварителното изпълнение на ЗППАМ № GPAM -1826604 от 22.05.2026г., издадена от    Г. Г. 
П. на длъжност мл. автоконтрольор при СДВР- Отдел „Пътна полиция“, с която на жалбоподателя 
К. е наложена ПАМ по чл. 171, т. 1 б. „е“ от ЗДвП
Определението може да бъде обжалвано с частна жалба в 7-дневен срок от получаването му пред 
Върховния административен съд. Препис да се изпрати незабавно на страните.

                                                                                                                              СЪДИЯ:
 


