
 Протокол
№ 

гр. София,    19.06.2025 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  Трето отделение 81 състав,  в 
публично заседание на 19.06.2025 г. в следния състав:

СЪДИЯ: Стоян Тонев

 
 
при участието на секретаря Лилия Благоева, като разгледа дело номер 5066 
по  описа  за  2025  година  докладвано  от  съдията,  и  за  да  се  произнесе  взе 
предвид следното:

 След спазване на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 ГПК, във връзка с чл. 144 от АПК, на 
именното повикване в 09.40 часа се явиха:

ПРОТЕСТИРАЩ – ПРОТЕСТИРАЩ ПРОКУРОР ОТ СОФИЙСКА ГРАДСКА ПРОКУРАТУРА, 
редовно и своевременно призован, представлява се от прокурор Я. К..
ОТВЕТНИКЪТ  –  НАЧАЛНИК  НА  ОТДЕЛ  „ПЪТНА  ПОЛИЦИЯ“  -  СДВР,  редовно  и 
своевременно призован, не се явява, не се представлява.
Докладва постъпили на 13.06.2025 г.  писмени бележки, ведно с пълномощно от началника на 
отдел ОПП–СДВР, чрез пълномощника му гл. юрисконсулт В. П..
СГП – редовно и своевременно призована, не се представлява.
ЗАИНТЕРЕСОВАНА СТРАНА – А. А. С., нередовно призован, не се явява. 

По делото е изготвена справка по реда на Наредба № 14/18.11.2009 г., видно от която постоянен и 
настоящ адрес на заинтересованата страна С. е [населено място],     [жк],     [улица], ет. 2, ап. 5. 
Видно  от  върнат  отрязък  призовка  С.  е  търсен  на  посочения  по-горе  адрес  и  не  е  открит. 
Разпоредено е връчване по реда на чл.18 А, ал. 10 от АПК, в тази връзка е видно от приложеното 
обявление до А. С., същото е поставено на таблото за съобщение на 10.06.2025 г. Липсват данни 
кога е свалено обявлението, респективно дали същото е било поставено за срок не по-кратък от 7 
дни. 
СЪДЪТ ДОКАЛДВА, че по делото са постъпили писмени бележки от Началника на отдел ПП-
СДВР, чрез пълномощника му главен юрисконсулт В. П., ведно с пълномощно. Същият заявява, 
че не възразява да бъде даден ход на делото в негово отсъствие, не оспорва предявения от СГП 
протест,  няма  доказателствени  искания.  Излага  становище  по  същество,  че  протестът  е 
основателен и следва да бъде уважен по изложените в него съображения.    



ПРОТЕСТИВАЩ ПРОКУРОР К. – Поради нередовното призоваване на заинтересованата страна 
ход на делото не следва да се дава в днешното съдебно заседание. 

СЪДЪТ,  намира  че  са  налице  процесуални  пречки  по  хода  на  делото  в  днешното  съдебно 
заседание, поради нередовното призоваване на заинтересованата страна. Съгласно чл. 18 А, ал. 10 
от АПК съобщението се поставя на таблото за обявление за срок не по-кратък от седем дни, след 
изтичането на който съобщението се смята за връчено. В случая обявлението на заинтересованата 
страна С. е поставено на 10.06.2025 г., но липсва отбелязване кога е свалено от длъжностното 
лице, респективно дали е било поставено за срок поне от седем дни. В тази връзка съдът намира, 
че не е налице редовно призоваване на заинтересованата страна, поради което ход на делото не 
следва да бъде даван, а същото следва да бъде отложено за друга дата. 
Също  така  съдът  намира,  че  следва  да  задължи  ответника  да  представи  в  пълнота 
административната  преписка  по  издаване  на  СУМПС  №[ЕИК]/14.06.2025  г.  на  СДВР,  отдел 
„Пътна полиция“, издадено на А. А. С., а именно, доколкото са налице данни за приложение на 
процедура  по  чл.  17  от  Наредба  №  I-157/01.10.2002  г.  за  условията  и  реда  за  издаване  на 
свидетелство  за  управление  на  МПС,  отчета  на  водачите  и  тяхната  дисциплина  следва  да 
представи: протокола за подмяната на СУМПС, съставен на основание чл. 17, ал. 5 от Наредбата; 
да  представи  писмени  документи,  удостоверяващи  връщането  на  представеното  от 
заинтересованата  страна С.  чуждестранно свидетелство за  управление на  МПС, съставени по 
реда на чл. 17, ал. 6 от Наредбата; Изпращано ли е искане и правена ли е проверка от отдел 
„Пълна полиция“ при Главна дирекция „Национална полиция“ на основание чл. 17,  ал.  13 от 
Наредбата ? В случай, че е направено искане и/или е правена проверка по реда на чл. 17, ал. 13 от 
Наредбата  да  се  представят  изготвените  документи;  Образувано  ли  е  производство  за 
възобновяване на производството, образувано по заявлението подадено от С. на основание чл. 19 
от Наредбата?. Така мотивиран СЪДЪТ

О П Р Е Д Е Л И:

НЕ ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО.

ОТЛАГА и НАСРОЧВА делото за 25.09.2025 г. от 10.15 ч., за която дата и час страните редовно 
уведомени.
ДА СЕ ПРИЗОВЕ заинтересованата страна А. А. С. страна на известния по делото постоянен и 
настоящ адрес, както и да се постави обявление на таблото на съда по реда на чл. 18 А, ал. 10 от  
АПК. Като съобрази длъжностното лице, че следва да бъде изрично отбелязано дата на поставяне 
и дата на сваляне на обявлението и че следва да е било поставено за срок не по-кратък от седем 
дни.
ЗАДЪЛЖАВА  ответната  страна  да  представи  посочените  по-горе  документи  от 
административната преписка в 7-дневен срок от получаване на съобщението. 

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в    09.56 ч.

СЪДИЯ:

                                                                                            СЕКРЕТАР



 


