
 

 

 Протокол 
№  

 
 
 

 
 

гр. София,  02.11.2021 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Трето отделение 46 състав, 

в публично заседание на 02.11.2021 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Красимира Желева  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Станислава Данаилова, като разгледа дело 

номер 1363 по описа за 2021 година докладвано от съдията, и за да се 
произнесе взе предвид следното: 

 След спазване на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 ГПК, във връзка с чл. 144 от 

АПК, на именното повикване в 14:20 часа се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ  [фирма] – редовно призовано,  представлява се от АДВ. Х., 

редовно упълномощен, с пълномощно по делото и от днес. 

ОТВЕТНИКЪТ НАЧАЛНИК ОТДЕЛ „ОПЕРАТИВНИ ДЕЙНОСТИ“ – С. В ГЛАВНА 

ДИРЕКЦИЯ „ФИСКАЛЕН КОНТРОЛ“ ПРИ ЦУ НА НАП – редовно призован, 

представлява се от ЮРК. К., с пълномощно по делото и от днес. 

СГП – редовно призована, не изпраща представител.  

 

СТРАНИТЕ /поотделно/: Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ намира, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото, поради 

което 

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО 

ДОКЛАДВА жалбата от  [фирма], представлявано от управителя К. И. Д., чрез адв. Д. 

А. против Заповед за налагане на принудителна административна мярка № 

ФК-С878-0084527/13.01.2021 г., издадена от началник Отдел „Оперативни дейности“ 

– С., Главна Дирекция „Фискален контрол“, при ЦУ на НАП. 

ДОКЛАДВА административната преписка.  

 

АДВ. Х.: Поддържам жалбата. Не възразявам да се приеме приложената по делото 

преписка. Нямам доказателствени искания и няма да соча доказателства. Оттеглям 

искането за допускане на един свидетел при режим на довеждане. 



ЮРК. К.: Оспорвам жалбата. Нямам доказателствени искания.  

 

По доказателствата, СЪДЪТ 

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ПРИЕМА като доказателство по делото административната преписка. 

 

СТРАНИТЕ /поотделно/: Няма да сочим други доказателства и нямаме искане по 

доказателствата. 

 

СЪДЪТ, с оглед становището на страните, че нямат искания по доказателствата и като 

счете делото за изяснено от фактическа страна,  

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД ПО СЪЩЕСТВО 

АДВ. Х.: Моля да постановите решение, с което да отмените процесната заповед като 

изцяло неправилна и незаконосъобразна. Моля да вземете в предвид изложеното в 

депозираната жалба, доколкото същата е изключително подробна. Единствено искам 

да подчертая, че категорично от събраните по делото доказателства се установява, че 

изложената от административния орган фактическа обстановка, не отговаря на 

реалната такава. Процесната заповед е изцяло немотивирана, включително издадена в 

нарушение на принципа за съразмерност съгласно чл.6 от АПК. Следва да подчертая и 

това, че в хода на производството остана недоказано изложеното в заповедта за 

налагане на ПАМ, а именно, че доверилото ми се дружество е допуснало извършване 

на административно нарушение, доколкото в преписката липсват данни да е съставен 

АУАН в следствие на констатациите направени по време на проверката. Претендирам 

направените разноски и представям списък с разноски.  

ЮРК. К.: Моля да оставите без уважение жалбата на  [фирма] като неоснователна и 

недоказана, и да потвърдите процесната заповед за налагане на ПАМ, като правилна и 

законосъобразна. В настоящия случай нарушението е установено от органите по 

приходите при извършена проверка, обстоятелствата от която са отразени в протокол, 

който се ползва с материална доказателствена сила за извършените от органите по 

приходите действия, и за установените факти и обстоятелства. Само по себе си 

установяването на нарушението е достатъчно условие органът по приходите да 

наложи ПАМ. По делото не са представени доказателства от жалбоподателя, че не е 

извършено процесното нарушение, а напротив твърди се, че е налице такова, тъй като 

служителят на дружеството е бил разсеян от други занимания. Аргумент в подкрепа 

на изложеното е установената от органите по приходите разлика в размер на 26 лв. в 

касата и по средствата, които са представени по дневния финансов отчет. Правя 

възражение за размера на адвокатското възнаграждение и претендирам 

юрисконсултско възнаграждение в размер на 240 лв., съгласно разпоредбата на чл. 24 

от наредбата за заплащане на правна помощ. 

 

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК. 

 

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в 14:29 ч. 

      

 



      СЪДИЯ: 

 

      СЕКРЕТАР:  
  
 
 


