
 

 

 О П Р Е Д Е Л Е Н И Е 
№ 8925 

 
 
 

 
 

гр. София,  16.10.2023 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 25 състав, 

в закрито заседание на 16.10.2023 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Боряна Петкова  

  

 
 
  

  

 като разгледа дело номер 4821 по описа за 2023 година докладвано от 
съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 

 Производството е по реда на чл.226 от Административнопроцесуалния 

кодекс (АПК). 

Образувано е по жалба на адв. Н. Н., като пълномощник на С. С. П. от [населено 

място], срещу ЗАПОВЕД №РВТ21-РД09-162/16.09.2021г. на кмета на район „В.“, 

Столична община (СО) и във вр. с Решение №5112/15.05.2023г. на Върховния 

административен съд (ВАС), състав на Второ отделение по адм. дело №8732/2022г. 

В хода на съдебното производство жалбоподателят С. П. е заместен от законните си 

наследници С. С. С. и Д. С. П., съгласно Удостоверение за наследници 

№РВТ23-УФ01-126/07.02.2023г. на район „В.“. 

Съдът, на основание чл.154, ал.1 АПК,                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                  

 

ОПРЕДЕЛИ 

 

І.  НАСРОЧВА делото за разглеждане в открито съдебно заседание на 27 ноември 

2023г. от 10
00

 часа. 

 

ІІ.  КОНСТИТУИРА  страни в производството: 

Жалбоподатели: 

1. С. С. С., 

2. Д. С. П.,  

и двамата със съдебен адрес за призоваване: [населено място],  [улица], ет.6, офис 

№17, чрез адв. Н. Н.. 

Ответник – КМЕТ на район „В.”, Столична община, с адрес – 1618 С.,  [улица]. 

Заинтересована страна: М. С. К., със съдебен адрес за призоваване: [населено 

място],  [улица], ет.1, ап.2, чрез адв. Е. Ф.. 

 



ДА СЕ ПРИЗОВАТ страните по делото за насроченото открито заседание. 

 

ІІІ.  1. На основание чл.170, ал.1 АПК УКАЗВА на ответника и на заинтересованата 

страна, че в тяхна тежест е да установят съществуването на фактическите основания и 

изпълнението на законовите изисквания при издаването на оспорваната Заповед 

№РВТ21-РД09-162/16.09.2021г. 

2. На основание чл.154, ал.1 ГПК във вр. с чл.144 АПК УКАЗВА на жалбоподателите, 

че в тяхна тежест е да установят съществуването на фактите и обстоятелствата, 

посочени в жалбата, от които черпят благоприятни за себе си правни последици. 

 

ІV. На основание чл.171, ал.4 АПК и във връзка с указанията, дадени в  Решение 

№5112/15.05.2023г. на ВАС по адм. дело №8732/2022г., ДОПУСКА съдебно – 

техническа експертиза (СТЕ), със следните задачи: 

 Вещото лице, след като извърши справка в съответната районна 

администрация и при необходимост оглед на място, да даде заключение относно: 

1. Кой е действащият подробен устройствен план (ПУП) – план за регулация 

(ПР) и план за застрояване (ПЗ) на [населено място], кв. Д., в частта за имот с 

идентификатор 68134.1976.422?; 

2. Какво е предвиждането на ПЗ в частта на урегулиран поземлен имот (УПИ) 

ІХ-422, кв.56?  

3. Кои са съседните имоти на УПИ ІХ-422, кв.56 и кои леца са записани в 

кадастралния регистър като техни собственици и носители на други вещни права? 

4. Кои лица са записани като собственици и носители на други вещни права за 

сграда с идентификатор 68134.1976.422.4 и на какво основание? 

5. С учредяване на право на прокарване на отклонения от общи мрежи и 

съоръжения на техническата инфраструктура  

5.1. влошават условията за застрояване на ПИ с идентификатор 68134.1976.422, 

респективно на УПИ ІХ-422, кв.56; 

5.2. препятства ли се установеният начин на трайно ползване на ПИ с 

идентификатор 68134.1976.422 или  на УПИ ІХ-422, кв.56; 

5.3. засягат ли се разрешени строежи или съществуващи сгради в на УПИ ІХ-422, 

кв.56? 

6. Има ли друг по-икономичен и по-лесно осъществим начин за прокарване на 

отклонения от общи мрежи и съоръжения на техническата инфраструктура през 

чуждия поземлен имот от предвидения с оспорвания административен акт? 

7. Има ли изпълнена ограда по границите на УПИ ІХ-422, кв.56 със съседните 

имоти и как е изпълнена? 

 5.    

ОПРЕДЕЛЯ депозит за експертизата в размер на 400 (четиристотин) лева, вносим 

ОБЩО от жалбоподателите, в 7-дневен срок от получаване на настоящото 

Определение, за което в същия срок да ангажират доказателства по делото. 

НАЗНАЧАВА вещо лице инж. Т. И. А., специалност: геодезия, фотограметрия и 

картография, която да се призове от адрес: 1324 С.,  [жк], [жилищен адрес] след 

представяне на доказателства за внасяне на депозита.  

 

V. На основание чл.150, ал.2 и чл.163 АПК ЗАДЪЛЖАВА страните, в 14 дневен 

срок от получаване на настоящото Разпореждане, с писмена молба до съда, с преписи 



за останалите страни, да представят писмените доказателства, с които разполагат, 

както и да посочат всички доказателствата, които искат да бъдат събрани в съдебното 

производството. 

 

Определението не подлежи на обжалване. 

 

СЪДИЯ 

                Боряна Петкова 
  
 
 


