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гр. София,  04.04.2022 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Трето отделение 74 състав, 

в публично заседание на 04.04.2022 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Людмила Коева  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Теменужка Стоименова, като разгледа дело 

номер 4420 по описа за 2021 година докладвано от съдията, и за да се 
произнесе взе предвид следното: 

  

След спазване на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 от ГПК, във връзка с чл. 144 от АПК, 

на именното повикване в 13:30 часа се явиха: 

 

Жалбоподателят -  [фирма]: уведомен от предходното съдебно заседание, 

представлява се от адвокат Г. К., с пълномощно на лист 213 по делото.   

 

Ответникът - Столична община: уведомен от предходното съдебно заседание, 

представлява се от юрисконсулт Е. С., с пълномощно на лист 4 по делото. 

 

 

Страните (поотделно): Да се даде ход на делото. 

СЪДЪТ счита, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото в 

днешното съдебно заседание, поради което  

 

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО.  

 

Адвокат К.: Запознахме се с допълнително представените ни доказателства, във 

връзка с което и предвид че вече беше приета експертиза по делото, като вещото лице 

заяви, че не се е запознал с допълнителните доказателства в два класьора, правим 

искане за допълване на експертизата по въпрос, който сме формулирали в молба, 

която представям в днешното съдебно заседание. Представям копие от молбата на 

насрещната страна.  



  

Юрисконсулт С.: Искам да уточня, че тези доказателства не са представени 

допълнително. Тези два класьора бяха представени още с първоначалното изпращане 

на преписката. 

 

Адвокат К.: На нас тези доказателства ни бяха представени на по-късен етап. 

Доколкото считаме, че представените доказателства от Столична община биха 

повлияли на размера на задължението за такса битови отпадъци, което е отразено в 

експертизата на вещото лице, смятаме, че е необходимо да бъде допуснато искането 

ни да се допълни заключението на вещото лице с днес формулирания въпрос.  

 

Юрисконсулт С.: Още в самия акт те са описани в декларациите и  са сметнати 

съобразно данните. Това го има и в решението. Предоставям на съда по направеното 

искане.  

 

СЪДЪТ  

 

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ДОПУСКА изготвяне на допълнителна съдебно-счетоводна експертиза, изпълнима от 

вещото лице Н. М. М., която да даде отговор на въпрос, формулиран от 

жалбоподателя в молба, представена в днешното съдебно заседание (лист 248 по 

делото). 

ОПРЕДЕЛЯ депозит за изготвяне на експертизата в размер на 400,00 лв. 

(четиристотин лева), вносими от жалбоподателя по депозитната сметка на 

Административен съд София-град в 7-дневен срок считано от днес.  

 

За  събиране на доказателства,  

СЪДЪТ  

 

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ОТЛАГА ДЕЛОТО И ГО НАСРОЧВА за разглеждане в открито съдебно заседание на 

10.05.2022 година от 13:30 часа, за която дата и час страните са уведомени от днес 

чрез своите процесуални представители. 

ДА СЕ ПРИЗОВЕ вещото лице Н. М. след представяне на доказателства за внесен 

депозит. 

 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 13:35 часа. 

 

 

     СЪДИЯ: 

 

     СЕКРЕТАР:  
  
 
 


