
 

 

 О П Р Е Д Е Л Е Н И Е 
№ 27227 

 
 
 

 
 

гр. София,  16.12.2024 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Трето отделение 17 състав, 

в закрито заседание на 16.12.2024 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Искра Гърбелова  

  

 
 
  

  

 като разгледа дело номер 6244 по описа за 2022 година докладвано от 
съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 

 Производството е по реда на  чл.156 – 161 от Данъчно-осигурителния 

процесуален кодекс (ДОПК).  

  Образувано е по жалба на "МАКСИМА БЪЛГАРИЯ" ЕООД, ЕИК[ЕИК] чрез адв. Т. 

Т. и адв. В. В. срещу Ревизионен акт (РА) № Р-29002920006191-091-001/29.12.2021г., 

потвърден с Решение № 446/25.03.2022г. на директора на Дирекция "Обжалване и 

данъчно-осигурителна практика" С.. 

По доказателственото искане отправено с писмена молба от процесуалния 

представител на жалбоподателя в открито съдебно заседание проведено на 

18.11.2024г. за допускане на съдебно – икономическа експертиза е постъпило писмено 

становище от ответника на 28.11.2024г. 

В становището на ответника се сочи, че отговор на задача № 1 от молбата на 

жалбоподателя е даден в представеното от ответника писмо изх. № 

046-679-9/17.10.2024г. по описа на ГДО и в случай, че жалбоподателят не го оспорва, 

то липсва необходимост от поставянето на такава задача. Отговорът по останалите 

въпроси в преобладаващата част, според ответника се съдържат в постигнатото 

споразумение. 

Видно от доказателствата по делото с писмо от 28.11.2024г. жалбоподателят не е 

оспорил определеният данъчен финансов резултат /ДФР/ за процесите периоди в 

писмо изх. № 046-679-9/17.10.2024г. по описа на ГДО и не е възразил това писмо да 

бъде прието като доказателство. Видно от същото, ДФР на дружеството-жалбоподател 

е изчислен, съобразно постигнатото споразумение, поради което съдът приема така 

представените изчисления и определения ДФР за безспорно установен по делото. 

Следователно въпрос с подобно съдържание е допустим и относим към спора, но не е 

необходим в случая. 

Останалите въпроси от молбата на жалбоподателя съдът намира за  относими и 

допустими към спора, поради което следва да допусне съдебно-икономическа 



експертиза с поставените задачи от т. 2 до т. 15 от посочената молба.  

 

Предвид горното Административен съд София-град, І отделение, 17 състав. 

О  П  Р  Е  Д  Е  Л  И: 

 

ДОПУСКА съдебно-икономическа експертиза, по която вещото лице да отговори на 

поставените въпроси от т. 2 до т. 15 в депозираната от процесуалния представител на 

жалбоподателя писмена молба в о.с.з. проведено на 18.11.2024г., на лист 297по 

делото.  

ОПРЕДЕЛЯ първоначален депозит за изготвяне съдебно–икономическа експертиза в 

размер на 1200.00 лева, вносим от жалбоподателя, в седемдневен срок от получаване 

на съобщението.  

Определя за вещо лице Л. П. Л. – А., адрес:  [населено място] – 1111,  [жк], 

[жилищен адрес] тел. . 

 

Вещото лице да бъде уведомено след внасяне на депозита. 

УКАЗВА на жалбоподателя, че при невнасяне на депозит за вещо лице в посочения 

срок и непредставяне на доказателства за това експертизата ще бъде заличена.  

        СЪДИЯ: 

 

  
 
 


