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№  

 
 
 

 
 

гр. София,  07.06.2022 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 53 състав, 

в публично заседание на 07.06.2022 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Стефан Станчев  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Илияна Янева и при участието на прокурора 
Яни Костов, като разгледа дело номер 5221 по описа за 2021 година 

докладвано от съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 
 На именното повикване в 11:19 часа се явиха 

ИЩЕЦ С. М. И. чрез адв М. Й. Г., редовно уведомен, се явява лично и с адв. Г. с 

пълномощно по делото. 

ОТВЕТНИК СТОЛИЧНА ОБЩИНА, редовно уведомен, се представлява от 

юрисконсулт Д., с пълномощно по делото.  

За Софийска градска прокуратура, редовно уведомена, се явява прокурор К.. 

Вещото лице И. Я. Я., редовно уведомен, се явява. 

Не се явява вещото лице А. И. Т., нередовно призована, неуведомена за днешното 

съдебно заседание.  

 

ПО ХОДА НА ДЕЛОТО 

СТРАНИТЕ (поотделно): Да се даде ход на делото 

Прокурор К.: Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ намери, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото в 

днешното съдебно заседание и  

ОПРЕДЕЛИ: 

ПО ХОДА НА ДЕЛОТО 

 

СЪДЪТ ПРИСТЪПИ към изслушване на заключението по допуснатата 

съдебно-техническа експертиза. 

СНЕ самоличността на вещото лице: 

И. Я. Я. – 67 г., българин, български гражданин, неосъждан, без родство и дела със 

страните. 

Предупреден за наказателната отговорност по чл. 291 от НК, обеща да даде вярно и 



безпристрастно заключение. 

Вещото лице Я.: Представил съм в срок писмено заключение, което поддържам. 

Адв. Г.: Към подаване на заявлението – 12.08.2019 г., ищцата била ли е собственик на 

целия имот? 

Вещото лице Я.: Към подаване на заявлението ищцата е собственик само на ПИ с 

площ от 509 кв. м., с идентификатор 250, не е собственик на останалите части от 

имоти, които попадат в УПИ. 

Адв. Г.: От посещението на място и от срещите с ищцата запознат ли сте, че за 16
-те

 

квадрата, които са в горен десен ъгъл на имота се води към настоящия момент дело за 

установяване на собствеността?  

Вещото лице Я.: Установил съм, че от горния имот – 248 се придават 16 кв.м. към 

УПИ и по делото няма доказателства и не ми е известно до този момент, че има 

заведено дело за собственост. 

Адв. Г.: Нямам други въпроси към вещото лице. Да се приеме заключението 

Юрисконсулт Д.: Няма въпроси към вещото лице. Искам да уточня, че на стр. 25, в т 

2.3., следва да се чете въпросът, че е по отношение на УПИ-то, а не по отношение на 

ПИ 

Прокурор К.: Нямам въпроси. Да се приеме заключението. 

ВЕЩОТО ЛИЦЕ: Представям декларация-справка за дължимо възнаграждение. 

 

СЪДЪТ 

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИЕМА И ПРИЛАГА заключението по допуснатата експертиза. 

ПРИЕМА представената справка-декларация от вещото лице. 

На вещото лице да се изплати възнаграждение по депозитите, съответстващи на 

справката-декларация. 

Издаде се РКО за сумата от 550 (петстотин и петдесет) лева. 

Освободи вещото лице. 

 

Предвид обстоятелството, че по делото е допусната съдебно-икономическа 

експертиза, назначено е вещо лице и по вина на деловодител от Административен съд 

София-град, по отношение на назначеното вещо лице А. Т. не са извършени никакви 

процесуални действия по уведомяването ѝ за изготвяне на заключение, съобразно 

поставените задачи. Това налага делото да бъде отложено с оглед на това, че е 

осигурена възможност на страните, допуснатата е съдебно-икономическа експертиза и 

даване възможност на вещото лице да изготви заключението.  

Следва да се изиска писмено обяснение от деловодителя на 53-ти състав защо и по 

какви причини не са извършени преки процесуални действия по уведомяване на 

вещото лице и оформяне на съобщението по надлежния ред. 

За изслушване на допусната съдебно-икономическа експертиза съдът  

ОПРЕДЕЛИ: 

Отлага и насрочва делото за 20.09.2022 г. от 10:45 часа, за която дата страните 

уведомени от съдебно заседание.  

Да се уведоми вещото лице А. Т.. 

Препис от протокол да се предостави на началник служба „Съдебно деловодство“ за 

вземане отношение по бездействия на съдебен деловодител на 53-ти състав. 

 



Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 11:25 часа. 

 

     СЪДИЯ: 

 

     СЕКРЕТАР: 

 

 
  
 
 


