
 Протокол
№ 

гр. София,    19.11.2025 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  Второ отделение 39 състав,  в 
публично заседание на 19.11.2025 г. в следния състав:

СЪДИЯ: Миглена Николова

 
 
при участието на секретаря Александра Вълкова, като разгледа дело номер 
5738 по описа за 2024 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 
предвид следното:

 След спазване на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 ГПК, във връзка с чл. 144 от АПК, на 
именното повикване в 15:27 часа, се явиха:
 
ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ  –  „БЕТ  БГ“  ЕАД-С.,  представлявано  от  В.  М.  Б.  ,  редовно  призован, 
представлява се от     адв.Т., редовно упълномощена, с пълномощно от днес, приета от съда от 
днес. 
Съдът прилага пълномощното по делото.

ОТВЕТНИКЪТ  –  ИЗПЪЛНИТЕЛЕН  ДИРЕКТОР  НА  НАП,  редовно  призован,  не  се  явява, 
представлява се от юрк. К., с пълномощно от днес, приета от днес.
Съдът прилага пълномощното по делото.
ЮРК. К. - Моля да ми предоставите срок да представя актуално пълномощно и от новия ИД на 
НАП. 
ДАВА ВЪЗМОЖНОСТ на юрк. К. в 7-дневен срок от днес да представи пълномощно и от новия 
ИД на НАП/има такъв от 2 дни/, като при неизпълнение в срок- извършените днес проц.действия 
от юрк.К. ще се зачетат за невалидни.    

СГП редовно призована, не изпраща представител.

СЪДЪТ- По хода на делото?
СТРАНИТЕ /поотделно/ - Да се даде ход на делото.
 
СЪДЪТ намира, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото, поради което

                                                                              ОПРЕДЕЛИ:



                                                            ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО.

ДОКЛАДВА: Жалбата /л.4/.
ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ – Поддържам жалбата. 
ОТВЕТНИКЪТ - Оспорвам жалбата. Да се приеме преписката. 

СЪДЪТ- Още ли няма изрично произнасяне по Заявлението от 19.03.24г?
ОТВЕТНИКЪТ - Не.

СЪДЪТ по доказателствата 

          ОПРЕДЕЛИ:

ПРИЕМА и ПРИЛАГА по делото доказателствата към жалбата.

ДОКЛАДВА: Съдът е давал указания на страните по доказателствата със съдебни актове на л. 32,  
л.71 и л.89. 
ПОВТОРНО УКАЗВА на жалбоподателя, че носи доказателствената тежест на осн. чл.170 ал.2 от 
АПК,  като  следва  да  докаже  наличието  на  основания  да  му  бъде  издаден  заявения  от  него 
положителен акт.

УКАЗВА  на  ответника,  че  по  делото  няма  депозирана  адм.преписка,  а  само  опис  на 
такава/вероятно  е  депозирана  по  едно  от  останалите  54бр.  дела,  описани  в  придружаващото 
преписката писмо/. Ако има преписка, която да съдържа доказателства извън приложените към 
жалбата и вече приетите днес по делото- следва да се представи от ответника. 
ОТВЕТНИКЪТ – Няма други доказателства по преписката, а само представените с жалбата.Няма 
да представяме други доказателства, преписката е представена от жалбоподателя всъщност.

СЪДЪТ – Внасянето на таксата е станало по писмено разпореждане на ответника или направо по 
силата на закона жалбоподателят е внесъл таксата? 
ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ - Имаше краен срок в закона - до м.02.24г да внесем таксата и я внесохме,  
не сме получавали писмено разпореждане от ответника за това.    

СТРАНИТЕ /поотделно/ - Нямаме доказателствени искания.

СЪДЪТ счете делото за изяснено от фактическа страна, предвид което
                                                                              ОПРЕДЕЛИ:
                                                ДАВА ХОД ПО СЪЩЕСТВО.

ПРЕДОСТАВЯ  на  страните  14  -  дневен  срок  от  днес  за  писмени  бележки,  ако  желаят  да 
депозират отново такива.

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ – Моля да постановите решение, с което да уважите жалбата. Моля да ни 
присъдите  разноски.  Представили  сме  подробни  съображения  за  неоснователността  и 
противоречието с правото на Европейския съюз на Параграфи 18 до 22 от Закона за държавния 
бюджет за 2024г, които са основание за плащане на държ.такса в размер на 140 000лв.- предмет на 



настоящото  производство,  следователно  същата  подлежи  на  връщане.  Моля  да  отмените 
Мълчаливия отказ по Искането ни и да решите делото по същество, като постановите да бъде 
върната на доверителя ми недължимо платена сума.    

ОТВЕТНИКЪТ  –  Моля  да  отхвърлите  жалбата  като  неоснователна  и  недоказана,  респ.  да 
потвърдите Мълчаливия отказ като законосъобразен.  В случай,  че уважите подадената жалба, 
моля  възнаграждението  да  бъде  намалено-  съгласно  минималния  размер  по  Наредба  №1/04г. 
Моля за присъждане на юрисконсултско възнаграждение.

СЪДЪТ  СЧЕТЕ  ДЕЛОТО  ЗА  ИЗЯСНЕНО  И  ОТ  ПРАВНА  СТРАНА  И  ОБЯВИ,  ЧЕ  ЩЕ  СЕ 
ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК.

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в    15:33 часа.            

СЪДИЯ:    
        
          СЕКРЕТАР:
 


