
 

 

 Р Е Ш Е Н И Е 
№ 10 

за поправка на очевидна фактическа грешка 

 
 

 

 

гр. София,  02.01.2025 г.  

 

В ИМЕТО НА НАРОДА 
 

 
 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 52 състав, 

в закрито заседание на 24.04.2024 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Силвия Димитрова  

  
 
 
  

  
 като разгледа дело номер 2537 по описа за 2024 година докладвано от 
съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 

 Производството е по  чл. 175 АПК. 

Делото е било образувано на основание изпратена от СО – район „Н.“ постъпила 

жалба от Л. Г. Х. от [населено място] против мълчалив отказ на Кмета на район „Н.“ - 

СО да предостави административна услуга – заверка на молба-декларация за 

признаване правото на собственост върху недвижим имот чрез извършване на 

обстоятелствена проверка по реда на чл.587 ГПК относно ПИ с идентификатор 

68134.1387.364 с административен адрес [населено място], район „Н.“, СО,  [улица], с 

площ от 213 кв. м. 

С Решение №5876/21.05.2024 г. съдът е счел жалбата за основателна, поради което е 

отменил мълчалив отказ на Кмета на район „Н.“ – Столична община  да предостави 

административна услуга – заверка на молба-декларация вх. № РНД24-ГР94-315 от 

02.02.2024 г. за признаване правото на собственост върху недвижим имот чрез 

извършване на обстоятелствена проверка по реда на чл.587 ГПК относно ПИ с 

идентификатор 68134.1387.364 с административен адрес [населено място], район „Н.“, 

СО,  [улица], с площ от 213 кв. м и преписката е изпратена за ново произнасяне в 

седемдневен срок от влизане в сила на решението, но на Кмета на район „С.“ – 

Столична община, вместо на Кмета на район „Н.“ – СО, който е бил конституиран 

като страна в производството. 

Предвид това съдът счита, че е налице несъответствие между формираната истинска 

воля на съда и нейното външно изразяване в диспозитива на решението, в частта 

относно административния орган, на когото е изпратена преписката за ново 

произнасяне, което по смисъла на  чл. 175, ал.1 АПК представлява очевидна 

фактическа грешка и която следва да се поправи. Поправката, направена с това 
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решение, на основание чл.175, ал.2 АПК следва да се отбележи в поправеното 

решение. 

Водим от гореизложеното и на основание чл.175 АПК Административен съд – 

София-град, Второ отделение, 52 състав 

 

Р Е Ш И: 

 

ДОПУСКА поправка на очевидна фактическа грешка в Решение №5876/21.05.2024 г.  

постановено по адм. дело № 2537 по описа на АССГ за 2024 г., като в диспозитива на 

решението в абзац втори вместо „ИЗПРАЩА преписка на Кмета на район „С.“ – 

Столична община“ да се чете „ИЗПРАЩА преписка на Кмета на район „Н.“ – 

Столична община“. 

Решението подлежи на обжалване пред ВАС в 14-дневен срок от уведомяване на 

страните, на които на основание чл.138, ал.3 АПК да се изпрати препис от същото. 

На основание чл.175, ал.2 АПК поправката да се отбележи върху поправеното 

решение. 

 

 

                                                                СЪДИЯ:  

 
  
 
 

apis://base=narh&doccode=2024&topar=art175_al2&type=201/

