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гр. София,  09.10.2024 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 32 състав, 

в публично заседание на 09.10.2024 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Красимира Милачкова  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Спасина Иванова, като разгледа дело номер 

5446 по описа за 2024 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 
предвид следното: 

 След изпълнение на разпоредбите на чл.142, ал.1 ГПК вр. с чл.144 АПК, на 

именното повикване в  11.43 часа се явиха: 

 

 ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ „Йотов стоун“ ЕАД, редовно призован, не изпраща 

представител. 

 ОТВЕТНИКЪТ - Министерски съвет, редовно призован, представлява се от 

юрк. С. Б., с пълномощно по делото и от днес. 

СГП – редовно призована, не изпраща представител. 

 

Юрк. Б. – Нямам възражение по хода на делото. Да се даде ход на делото. 

 

Като намери, че не са налице процесуални пречки за разглеждане на делото в 

днешното съдебно заседание, СЪДЪТ 

 

                                                    О П Р Е Д Е Л И: 

                                             ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

 

 ДОКЛАДВА писмо от Министерство на енергетиката, постъпило на 08.07.2024 

година, с приложени писмени доказателства. 

ДОКЛАДВА писмени бележки от жалбоподателя, постъпили на 07.10.2024 година.  

   ВРЪЧИ препис от бележките на ответника. 

  

  Юрк. Б. – Не съм запозната с писмените бележки. Не възразявам да се приемат 

писмените доказателства. Нямам доказателствени искания.  

 В протокола от предишното заседание е допусната според мен една техническа 



грешка, тъй като моите думи са записани: „Нямам доказателствени искания“. 

Правилното е: „Няма да соча доказателства“, тъй като веднага след това исках да се 

представи цялата преписка от Министерство на енергетиката, компетентният 

административен орган. Петото изречение.  

 Моля записаното изявление „Нямам доказателствени искания“, да се замени с: 

„Няма да соча доказателства“.  

 

  СЪДЪТ  

     О П Р Е Д Е Л И: 

  ДОПУСКА сочената поправка.  

 ПРИЕМА писмени доказателства, постъпили на 07.10.2024 година. 

 

Юрк. Б. – Нямаме друго като доказателства. Освен това, те всичко са представили.  

 

Като счете делото за изяснено от фактическа страна, съдът 

             О П Р Е Д Е Л И: 

               ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО ПО СЪЩЕСТВО. 

 

 Юрк. Б. - Считам жалбата за недопустима спрямо Министерския съвет на 

Република България, тъй като липсва пасивна процесуална легитимация. Това е от 

една страна.  

 От друга страна, абсолютно считам, че жалбоподателят няма правен интерес от 

това оспорване, защото компетентният административен орган -министърът на 

енергетиката, съгласно представените от него доказателства, с писмо изх. № 

Е910074/13.06.2024 година е изпратил проект на решение за предоставяне на концесия 

за добив на подземни богатства на „Йотов стоун“ ЕАД Мездра по реда на чл. 32 от 

Устройствения правилник на Министерския съвет и на неговата администрация. 

Компетентната дирекция от администрацията на Министерски съвет е изразила 

становище без бележки, а именно това е дирекция „Координация на политики и 

концесии в  администрацията“ към Министерски съвет. Писмото, както и 

становището на администрацията на Министерски съвет, се съдържат в 

доказателствата, представени от процесуалния представител на министъра на 

енергетиката. От тези доказателства е видно, че компетентният административен 

орган е министърът на енергетиката, пред който се е развило цялото производство по 

предоставяне на концесия.  

 Жалбата алтернативно е неоснователна пак поради същата тази причина, че все 

пак административният орган е стартирал процедура съгласувателна по приемане на 

решението.  

 Моля да определите срок, в който подробно съображения ще изложа в писмени 

бележки.  

 Моля да прекратите производството по делото спрямо Министерския съвет, 

поради липса на пасивна процесуална легитимация. 

  Претендирам за прекомерност на разноските на жалбоподателя.  

 Моля да ми присъдите юрисконсултско възнаграждение. Разноските моля да 

бъдат определени съгласно минимумите в Наредба № 1, тъй като делото не е с 

фактическа и правна сложност.  

   



 СЪДЪТ ДАВА ВЪЗМОЖНОСТ на ответника 14 дневен срок от днес да 

представи писмени бележки по делото и  

  ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК. 

 

 Протоколът e изготвен в съдебно заседание, което приключи в 11.53  часа. 

 

       СЪДИЯ: 

 

       СЕКРЕТАР: 

 

 
  
 
 


