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гр. София,  12.02.2013 г.  

АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 34 състав, в 

публично заседание на 12.02.2013 г. в следния състав: 

АДМИНИСТРАТИВЕН СЪДИЯ: Мартин Аврамов  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Ася Атанасова, като разгледа дело номер 

10333 по описа за 2012 година докладвано от съдията, и за да се произнесе 
взе предвид следното: 

 На именното повикване в 15.13 ч. се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ – Г. Н. Г., нередовно призован, не се явява. Представлява се от 

адв. М. с пълномощно от днес.  

ОТВЕТНИКЪТ – Началникът на АГКК, редовно призован, се представлява от адв. М. 

с пълномощно по делото. 

ЗАИНТЕРЕСОВАНАТА СТРАНА – Кметът на район „П.”, Столична община, 

редовно призована, не изпраща представител  

 

Адв. М. – Нямам възражение по нередовната процедура по призоваване на доверителя 

ми. 

Адв. М. - Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ 

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО и го докладва. 

 

Адв. М. – Поддържам жалбата. Моля да бъдат приети представените с нея 

доказателства. Нямам доказателствени искания. 

Адв. М. – Оспорвам жалбата. Нямам доказателствени искания. 

 

По доказателствата 

СЪДЪТ 

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИЕМА представените с жалбата и адм. преписка писмени доказателства. 



 

СЪДЪТ намира делото за изяснено от фактическа страна и  

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО ПО СЪЩЕСТВО. 

 

Адв. М. – Моля да уважите жалбата по съображения, които ще изложа в писмени 

бележки. Моля да присъдите направените по делото разноски. 

Адв. М. – Моля да отхвърлите жалбата като неоснователна. Видно от адм. преписка 

адм. орган е спазил адм. производствените правила и материалния закон. Представен 

е акт за непълноти и бележки, като към него е приложена скица - проект, от която е 

видно, че с процедираното изменение се засяга имот собственост на скица в 

кадастралния регистъра, собственост на СО район „П.”. От акта за непълноти и 

грешки е видно, че не само не е подписан, а е налице изричен отказ и изразено 

несъгласие с процедираното изменение, според което трайната съдебна практика е 

индиция за ползване на материално право. За адм. орган е била единствената 

възможност да издаде отказ, а не заповед за изменение на КК, тъй като уведоменото 

заинтересовано лице изрично е изразило несъгласие с изменението. Моля да 

отхвърлите жалбата като неоснователна. 

 

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ. 

 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в  15.19 часа. 

АДМИНИСТРАТИВЕН СЪДИЯ: 

 

СЕКРЕТАР: 
  
 
 


