
 

 

 Р А З П О Р Е Ж Д А Н Е 
№  

 
 
 

 
 

гр. София,  25.03.2024 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Трето отделение 10 състав, 

в закрито заседание на 25.03.2024 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Мариета Райкова  

  

 
 
  

  

 като разгледа дело номер 2173 по описа за 2024 година докладвано от 
съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 

 Производството е  по чл. 156 от ДОПК, във връзка с 129, ал. 7 от ДОПК. 

Образувано е по жалба на Decatlon S.E. със седалище и адрес на управление в 

Република Франция, служебен № от НАП [ЕГН], срещу АКТ ЗА ПРИХВАЩАНЕ И 

ВЪЗСТАНОВЯВАНЕ (АПВ) № П-22221023109529-004-001/06.10.2023г., издаден от 

ТД на НАП ГДО, потвърден с Решение № 1816/22.12.23г. на директора на дирекция 

ОДОП при ЦУ на НАП. 

Актът е постановен по повод на направено искане от страна на Decatlon S.E. за 

възстановяване на недължимо внесен данък по чл.195 ЗКПО  в общ размер на 52 

904.92 лв 

ВОДИМ от горното СЪДЪТ  

 

                                         О П Р Е Д Е Л И: 

 

І. НАСРОЧВА делото в открито съдебно заседание на 18.04.2024 г. от 10.20 часа. 

КОНСТИТУИРА страните по делото, както следва:  

1. жалбоподател:  „Decatlon S.E. със седалище и адрес на управление в Република 

Франция, служебен № от НАП [ЕГН], който се призове от посочения адрес за 

кореспонденция. 

2. ответник- директор на дирекция "Обжалване и данъчна и осигурителна практика" 

при ЦУ на НАП. 

ІІ.УКАЗВА на жалбоподателя, че носи доказателствена тежест за установяване на 

съществуването на фактите и обстоятелствата, посочени в жалбата, на които основава 

своите искания или възражения, а на ответника, че носи доказателствената тежест за 

установяване съществуването на фактическите основания, посочени в обжалвания 

административен акт, както и изпълнението на законовите изисквания при издаването 

му. 



По искането на жалбоподателя за допускане на експертиза с така посочените въпроси 

съдът ще се произнесе в откритото съдебно заседание. 

ДА СЕ ВРЪЧИ на страните препис от настоящото определение. 

Определението не подлежи на обжалване. 

                                                     

                                               СЪДИ 

 
  
 
 


