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№  

 
 
 

 
 

гр. София,  26.04.2023 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 18 
състав, в публично заседание на 26.04.2023 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Златка Илиева  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Илияна Янева, като разгледа дело номер 2229 

по описа за 2023 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 

предвид следното: 
 След спазване на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 ГПК, вр. чл. 144 АПК, на 

именното повикване в 14:49 ч. се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ – Д. К. чрез АДВ. Т. И. – редовно призован, не се явява, явява 

се адв. И., редовно упълномощен от по-рано. 

ОТВЕТНИКЪТ – Н. СЕКТОР „НЕЗАКОННА МИГРАЦИЯ“, ПРИ ОТДЕЛ 

„МИГРАЦИЯ“ - СДВР, редовно призован, явява се главен юрисконсулт Д., с 

пълномощно от днес.  

СГП – редовно уведомена, не изпраща представител. 

 

СЪДЪТ ДОКЛАДВА, че по делото е постъпила писмена молба от директора на 

Дирекция „Миграция“, с която се представят писмени доказателства, съобразно 

определението на съда от 16.03.2023 г. 

Страните (поотделно): Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ намира, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото, поради 

което 

О П Р Е Д Е Л И: 

 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

ДОКЛАДВА жалбата, административната преписка и приложение към тях писмени 

доказателства.  

 

Адв. И.: Поддържам жалбата. Да се приеме административната преписка, както и 

представените доказателства от „Миграция“. Представям и моля да приемете влязло в 



сила решение на АССГ, с което окончателно е отменена наложена на доверителя ми 

принудителна административна мярка – забрана за влизане в страната за срок от три 

години. Доколкото се касае за повторно наложена такава мярка, без да е налице 

промяна в обстоятелствата, считам, че доколкото българският съд се е произнесъл със 

силата на присъдено нещо, не е следвало да бъде постановена нова такава мярка. 

Нямам доказателствени искания. Няма да соча други доказателства. 

Юрисконсулт Д.: Оспорвам жалбата. Да се приемат представените писмени 

доказателства, както и административната преписка. Представям и моля да приемете 

удостоверение за компетентност. Няма да соча други доказателства и нямам 

доказателствени искания. 

 

СЪДЪТ намира, че следва да приеме приложените към административната преписка 

писмени доказателства, представените от Дирекция „Миграция“ с писмена молба от 

21.04.2023 г., както и представените в днешното съдебно заседание от страните 

писмени такива.  

Предвид липсата на доказателствени искания следва да приключи съдебното дирене и 

да даде ход на устните състезания. 

Ето защо,  

СЪДЪТ 

О П Р Е Д Е Л И: 

 

ПРИЕМА доказателствата към административната преписка, представените от 

Дирекция „Миграция“ с писмена молба от 21.04.2023 г., както и представените в 

днешното съдебно заседание от страните писмени такива.  

ПРИКЛЮЧВА СЪДЕБНОТО ДИРЕНЕ. 

ДАВА ХОД НА УСТНИТЕ СЪСТЕЗАНИЯ. 

 

Адв. И.: Моля да отмените оспорения индивидуален административен акт като 

неправилен и незаконосъобразен по мотиви, изложени в жалбата. Считам, че 

неправилно административният орган е наложил забрана за влизане на територията на 

държави-членки на ЕС спрямо моя доверител, доколкото при налагането на такава 

мярка задължително се изследват, освен дали са налице предпоставките за това, дали 

и административният акт с издаването си би бил в съответствие с принципа за 

пропорционалност по чл. 6 АПК. Касае се за лице, което от бебешка възраст се 

намира в Република България, всички изградени от него връзки са единствено с 

Република България, като неговият баща е български гражданин. В този смисъл, по 

силата на чл. 8 от Закона за българското гражданство, същият следва да се третира 

като лице български гражданин, доколкото всяко лице, на което поне единият родител 

е български гражданин, автоматично се признава за такъв. В този смисъл считам, че 

административният орган не е направил дължимата проверка, дали с налагането на 

акта няма да се да засегнат в по-голяма степен от най-необходимото права и интереси 

на моя доверител, като имате предвид, че той няма никакви близки, роднини, връзки с 

Русия или друга страна, независимо, че се твърди, че е с руско гражданство. 

Административният акт е издаден без да се преценени всички факти и обстоятелства, 

така както задължава нормата на чл. 35 АПК, нито пък е дадена възможност да изясни 

някои факти или направи възражения, какъвто е редът по чл. 34 АПК.  

Моля да имате предвид, че административните актове следва да бъдат мотивирани. 



Забраната за влизане в държавите-членки на ЕС може да бъде от една до пет години, 

като преценката безспорно е на компетентния за това административен орган, но 

същият при определянето ѝ следва да се мотивира по какъв начин е определил срока, 

т.е. защо не е определи по-минимален или ако са налице предпоставки – защо е 

определил максимален такъв. В случая липсват мотиви, не може да се направи 

преценка как, по какъв начин административният орган е стигнал до извода, че 

именно за три години следва да бъде наложена процесната мярка. Считам акта в тази 

му част за немотивиран. Моля да имате предвид представеното от мен решение на 

АССГ, влязло в сила, доколкото в него са засегнати много факти и обстоятелства, 

които са от значение за случая и в конкретния казус аз мисля, че няма промяна. 

Наличните основания съдът да отмени първоначалната заповед за забрана за влизане 

на териториите на държавите-членки на ЕС са все още налице. Мотивите, въз основа 

на които съдът е постановил своето решение са релевантни и към настоящия момент, 

поради което и доколкото вече въпросът е решен със сила на присъдено нещо, не е 

следвало да бъде издавана нова аналогична административна мярка спрямо моя 

доверител. 

Юрисконсулт Д.: Моля да оставите без уважение подадената жалба. Считам, че 

оспорената заповед е изцяло законосъобразна и мотивирана, включително и относно 

изготвените докладни записки по случая.  

Представям писмени бележки. Претендирам юрисконсултско възнаграждение. 

Адв. И.: Моля да оставите без уважение искането за присъждане на разноски, 

доколкото процесуалният представител на ответника не представя списък с разноски. 

 

ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В ЗАКОНОВИЯ СРОК. 

 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 14:58 ч. 

 

         СЪДИЯ: 

 

         СЕКРЕТАР: 

 

 

 
  
 
 


