
 

 

 О П Р Е Д Е Л Е Н И Е 
№ 1679 

 
 
 

 
 

гр. София,  23.02.2023 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Трето отделение 74 състав, 

в закрито заседание на 23.02.2023 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Младен Семов  

  

 
 
  

  

 като разгледа дело номер 1570 по описа за 2023 година докладвано от 
съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 

 Производството е по реда на чл. 145 и сл. от 

Административнопроцесуалния кодекс /АПК/ вр. чл. 73, ал. 4 от Закона за 

управление на средствата от Европейските фондове при споделено 

управление/ЗУСЕФСУ/. 

 

Образувано по жалба на „ФОНД МЕНИДЖЪР НА ФИНАНСОВИ ИНСТРУМЕНТИ В 

БЪЛГАРИЯ“ ЕАД,ЕИК[ЕИК], седалище и адрес на управление: [населено място],  

[улица],ет.3, представлявано от К. С. и П.  Л. – членове на Управителния съвет, 

срещу Решение № РД-26-16-32/24.01.2023г. на Ръководителя на управляващия орган 

/УО/ на Оперативна програма/ОП/ „Иновации и конкурентоспособност“ 2014-2020г. с 

което по отношение на жалбоподателя и във връзка с проведена състезателна 

процедура по договаряне по реда на чл.76 от ЗОП с предмет „Изпълнение на 

финансов инструмент Фонд за ускоряване на начално финансиране, финансиран със 

средства по ОП „Иновации и конкурентноспособност“ 2014-2020“ по три обособени 

позиции, е определена финансова корекция по финансово споразумение № 

BG16RFOP002-2.007-0001. 

 

Съдът, намира, че жалбата е редовна, в съответствие с изискванията за съдържание и 

приложения съгласно чл.150 и чл.151 от АПК и допустима – в съответствие с 

изискванията на чл. 159 АПК, поради което и на основание чл. 157, ал. 1 от АПК 

следва да насрочи делото в открито съдебно заседание, а на основание чл. 154, ал. 1 

АПК вр. чл. 153, ал. 1 АПК следва служебно да конституира страните по делото.  

На основание чл. 163, ал. 1 и 2 АПК препис от депозираната в съда жалба следва да се 

изпрати на административния орган – за писмен отговор, посочване и представяне на 

доказателства в 14-дневен срок от получаването на преписа, а на основание чл. 163, 



ал. 3 АПК съдът следва да даде указания на страните какво е разпределението на 

доказателствената тежест между тях във връзка с изясняване на обстоятелствата от 

значение за делото. 

Воден от гореизложеното, СЪДЪТ, 

                                                О П Р Е Д Е Л И : 

НАСРОЧВА делото в открито съдебно заседание на 24.04.2023г. от 13.35 часа. 

КОНСТИТУИРА страните по делото, както следва:  

- жалбоподател: „ФОНД МЕНИДЖЪР НА ФИНАНСОВИ ИНСТРУМЕНТИ В 

БЪЛГАРИЯ“ ЕАД, ЕИК[ЕИК], седалище и адрес на управление: [населено място],  

[улица],ет.3, представлявано едновременно от двама от членовете на Управителния 

съвет. 

- ответник: Ръководителя на управляващия орган /УО/ на Оперативна програма/ОП/ 

„Иновации и конкурентоспособност“ 2014 – 2020 г. и главен директор на главна 

дирекция „Европейски фондове за конкурентоспособност“ в Министерство на 

иновациите и растежа, адрес: [населено място] 1000, ул. „6-ти септември“ №21, 

УКАЗВА на жалбоподателя, че на основание чл. 154, ал. 1 от Гражданския 

процесуален кодекс (ГПК) вр. с чл. 144 от АПК, носи доказателствената тежест за 

установяване на съществуването на фактите и обстоятелствата, посочени в жалбата, 

на които основава своите искания или възражения. 

  

УКАЗВА на ответника, че на основание чл. 170, ал. 1 от АПК, носи доказателствената 

тежест за установяване съществуването на фактическите основания, посочени в 

обжалвания административен акт, както и изпълнението на законовите изисквания 

при издаването му.  

 

ДА СЕ ВРЪЧИ на ответника препис от жалбата и приложенията - за писмен отговор, 

посочване и представяне на доказателства в 14-дневен срок от получаването на 

препис от настоящето определение. 

 

ДА СЕ ПРИЗОВАТ страните за датата и часа на съдебното заседание, чрез изпращане 

на препис от настоящето определение.  

 

ДА СЕ УВЕДОМИ Софийска градска прокуратура с оглед възможността за встъпване 

в процеса на основание чл. 16, ал. 1, т. 3 АПК. 

ДА СЕ ВРЪЧИ на страните препис от настоящето определение. 

 

Определението не подлежи на обжалване. 

 

                                                                        СЪДИЯ: 



  
 
 


