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гр. София,  28.09.2022 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 43 
състав, в публично заседание на 28.09.2022 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Весела Цанкова  

  
 
 
  

  

при участието на секретаря Десислава В Симеонова, като разгледа дело 

номер 2399 по описа за 2022 година докладвано от съдията, и за да се 

произнесе взе предвид следното: 
 След изпълнение на разпоредбата на чл.142, ал.1 ГПК, вр.чл.144 АПК на 

именното повикване в  10:25 часа се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ СДРУЖЕНИЕ СЪЮЗ НА ПРЕРАБОТВАТЕЛИТЕ НА 

ПЛОДОВЕ И ЗЕЛЕНЧУЦИ В РЕПУБЛИКА Б. ПРЕДСТАВЛЯВАНО ОТ С. К. - 

ПРЕДСЕДАТЕЛ НА УПРАВИТЕЛНИЯ СЪВЕТ чрез АДВ. И. Н. Р. – редовно 

уведомен, представлява се от  адв.И., с пълномощно по делото.  

ОТВЕТНИКЪТ ИЗПЪЛНИТЕЛНИЯ ДИРЕКТОР НА ДЪРЖАВЕН ФОНД 

"ЗЕМЕДЕЛИЕ" – редовно призован, се представлява от адв. А., с пълномощно по 

делото. 

СГП – редовно уведомена, не изпраща представител. 

СТРАНИТЕ /поотделно/: Да се даде ход на делото. 

СЪДЪТ счита, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото и 

    ОПРЕДЕЛИ: 

           ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

ДОКЛАДВА постъпила молба на 19.09.2022 г., с приложени към нея писмени 

доказателства. 

ДОКЛАДВА  3 бр. дискове /СD/, приложени към молбата. 

Адв.И. – Получих копия от дисковете. Да се приемат. Моля да ми дадете възможност 

да се запозная с писмените доказателства и изразя становище по тях. Представям 

молба с подробно формулирани доказателствени искания, с копие за ответната страна. 

Адв. А. – По отношение на т.1 от молбата считам искането за неотносимо  към 



предмета на настоящото дело и мотивите на обжалвания акт. Относно искането за 

Министерство на земеделието по чл.192 ГПК считам, че така формулираното искане 

не отговаря на изискванията на чл.192 ГПК. Прави се с отделна молба за третото лице, 

което колегата трябваше да се представи в днешното съдебно заседание. Относно 

съдебно – икономическата експертиза считам, че  същата е относима към правния 

спор. Видно от представения  доклад на O., този сертификат за паричен депозит е 

депозиран с  приемо – предавателен протокол,  който е в приложенията на молбата 

на O., от който  се вижда, че лицето С. С. е предала на служител на П. въпросния 

сертификат. Тя фигурира като преносител. Този сертификат е послужил за 

обезпечение на договора, който П. е разрешил и е отпуснал парите, с които 

жалбоподателят е направил самоучастие в програмата. Моля да ми дадете възможност 

да представя молба по чл.192 ГПК, в този смисъл.  

СЪДЪТ по доказателствата, 

    ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИЕМА И ПРИЛАГА към делото представените с писмената молба от 19.09.2022 г. 

писмени доказателства, както и приложените към молбата 3 бр.  СD. 

ПРЕДОСТАВЯ възможност на жалбоподателя да изрази становище по представените 

писмени доказателства в срок до следващото съдебно заседание.  

ОСТАВЯ БЕЗ УВАЖЕНИЕ искането за изискване от Софийска градска прокуратура 

на информация относно постановление за привличане на обвиняем или обвинителен 

акт  във връзка с казуса по пр.пр. № 129/2017 г., поради неотносимост към 

настоящото административно производство. 

ЗАДЪЛЖАВА Министерство на земеделието на Република Б. на основание чл.192, ал. 

1 ГПК да представи изисканите с молбата на процесуалния представител на 

жалбоподателя писмени доказателства, находящи се при третото неучастващо по 

делото лице. 

ОПРЕДЕЛЯ срок за представянето им до 20.11.2022 г.  

ЗАДЪЛЖАВА жалбоподателя да представи отделна писмена молба с поставените 

въпроси по чл.192, ал.1 ГПК към Министерство на земеделието. 

 След постъпване на молбата копие от настоящото определение и от молбата ДА СЕ 

ИЗПРАТИ на Министерство на земеделието за представяне на изисканите писмени 

доказателства. 

ПРЕДОСТАВЯ ВЪЗМОЖНОСТ на ответника да направи доказателствено искане за 

осигуряване на писмени доказателства от  [фирма] по формулираните въпроси на 

СИЕ. 

В случай, че такива не бъдат предоставени от банката, съдът ще се произнесе по 

искането за назначаване на СИЕ. 

ПРЕДОСТАВЯ ВЪЗМОЖНОСТ на жалбоподателя да формулира задачи на ССчЕ, 

след изразяване на становище по представените писмени доказателства. 

 

СЪДЪТ счете, че делото не е изяснено от фактическа страна и за събиране на 

доказателства 

    ОПРЕДЕЛИ: 

ОТЛАГА И НАСРОЧВА същото за 23.11.2022 г. от 10:40 часа, за когато страните да 

се считат за редовно уведомени от днес. 

 

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в   10:39 часа. 



    

С Ъ Д И Я: 

 

    СЕКРЕТАР: 
  
 
 


