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№  

 
 
 

 
 

гр. София,  30.03.2022 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 32 състав, 

в публично заседание на 30.03.2022 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Красимира Милачкова  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Спасина Иванова, като разгледа дело номер 

9709 по описа за 2021 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 
предвид следното: 

 След изпълнение на разпоредбите на чл.142, ал.1 ГПК вр. с чл.144 АПК, на 

именното повикване в 10.00 часа се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ  [фирма], редовно призован, представлява се от адв. К. Л., с 

пълномощно по делото. 

ОТВЕТНИКЪТ ПРЕДСЕДАТЕЛ на ПАТЕНТНО ВЕДОМСТВО, редовно призован, се 

представлява от юрк. А. К., с пълномощно по делото. 

ЗАИНТЕРЕСОВАНА СТРАНА  [фирма] търговско дружество – редовно призован, 

представлява се от адв. С. М., с пълномощно от днес. 

СГП, редовно призована, не изпраща представител.  

ВЕЩОТО ЛИЦЕ И. Н. И. – уведомен по телeфона, не се явява.  

ВЕЩОТО ЛИЦЕ Д. З. К. – уведомен по телефона, явява се. 

 

СТРАНИТЕ (поотделно) - Да се даде ход на делото. 

 

Като намери, че не са налице процесуални пречки за разглеждане на делото в 

днешното съдебно заседание, СЪДЪТ 

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

 

ДОКЛАДВА заключение на съдебно-маркова експертиза, представено на 08.03.2022 

година. 

ДОКЛАДВА заключение на съдебно-техническа експертиза, представено на 

29.03.2022 година. Срокът по чл. 197 от ГПК не е спазен. 

         



СТРАНИТЕ (поотделно): Запознати сме със заключението. Не възразяваме да се 

изслуша вещото лице в днешното съдебно заседание. 

СЪДЪТ СНЕ самоличността на вещото лице, както следва:  

Д. З. К., 37 годишен, българин, български гражданин, неосъждан, без дела и родство 

със страните.  

СЪДЪТ ПРЕДУПРЕДИ вещото лице за отговорността, която носи по чл. 291 от НК и 

същото обеща да даде безпристрастно заключението си.  

 

Вещото лице К.: Представил съм писмено заключение, което поддържам.  

 

АДВОКАТ Л.: При отговора на въпрос № 2 относно разпечатките на файловете, който 

са приложени към имейла между  [фирма] и  [фирма] сте казали, че не са идентични 

с представените по делото, с кои разпечатки по делото ги сравнихте? 

ВЕЩОТО ЛИЦЕ К.: Сравнил съм ги с разпечатките, които са по делото. Файловете с 

наименование по въпрос № 3, приложените на лист 193, 194 и 195 по делото. 

АДВОКАТ Л.: По отношение на въпрос № 3 при изследване на електронните файлове, 

намиращи на компютъра на  [фирма] - възможно ли е датата на електронните 

файлове да се смени, като се смени датата на самия компютър и се направи копие от 

файловете? Тоест, при запазване на копието, сменя ли се датата спрямо датата на 

компютъра? 

ВЕЩОТО ЛИЦЕ К.: Технически е възможно това да се направи.                         

СТРАНИТЕ (поотделно): Нямаме въпроси към вещото лице. Да се приеме 

заключението.  

          

СЪДЪТ  

                                          О П Р Е Д Е Л И: 

ПРИЕМА заключението на съдебно-техническа експертиза. 

ДА СЕ ИЗПЛАТИ на вещото лице Д. З. К. възнаграждение в размер на 100,00 (сто) 

лева от внесения на 03.02.2022 г. депозит, за която сума се ИЗДАДЕ разходен касов 

ордер.  

ОПРЕДЕЛЯ окончателен размер на възнаграждението, съобразно  представена 

справка-декларация в размер на 448,50 лева, предвид липсата на представени 

документи за описаните разходи.  

ЗАДЪЛЖАВА жалбоподателя в 7-дневен срок от днес, да внесе сумата на 

допълнителния депозит в размер на 348,50 лева. За сумата ще бъде издаден РКО след 

внасянето ѝ.  

  

Адв. Л.: Нямам искания по доказателствата. Представям списък с разноски. 

 

Юрк. К.: Нямам искания по доказателствата. Правя възражение за прекомерност на 

адвокатското възнаграждение. Правя искане за присъждане на юрисконсултско 

възнаграждение. 

Адв. М.: Правя възражение за прекомерност на адвокатското възнаграждение. 

Представям списък с разноски. 

 

СЪДЪТ  

                                        О П Р Е Д Е Л И: 



 

 УКАЗВА на вещото лице И. Н. И., че при неявяването  му в следващо открито 

съдебно заседание за изслушване на представеното от него заключение на 

съдебно-маркова експертиза, съдът ще му наложи глоба.  

 ОТЛАГА И НАСРОЧВА ДЕЛОТО за 11.05.2022 година от 09,50 часа,  за 

когато да се съобщи на вещото лице И. И.. Страните уведомени от днес. 

 Протоколът e изготвен в съдебно заседание, което приключи в 10. 11 часа. 

 

 

       СЪДИЯ: 

 

       СЕКРЕТАР: 
  
 
 


