
 

 

 Протокол 
№  

 
 
 

 
 

гр. София,  21.11.2024 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 77 състав, 

в публично заседание на 21.11.2024 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Евгения Баева  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Евелина Пеева, като разгледа дело номер 

10552 по описа за 2024 година докладвано от съдията, и за да се произнесе 
взе предвид следното: 

 На именното повикване на второ четене в 13,47 часа се явиха: 

 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ - СДРУЖЕНИЕ „МУЗИКАУТОР“, редовно призован, 

представлява се от ЮРИСКОНСУЛТ М., надлежно упълномощена и приета от съда от 

днес. 

ОТВЕТНИКЪТ – КМЕТ НА ОБЩИНА СИЛИСТРА, редовно призован, не изпраща 

представител. 

 

ЮРИСКОНСУЛТ М.: Уважаема госпожо съдия, моля да дадете ход на делото. 

 

СЪДЪТ намира, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото, поради 

което 

 

О П Р Е Д Е Л И: 

 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО И ГО ДОКЛАДВА 

 

Производството е образувано по жалбата на Сдружение „Музикаутор“ със седалище и 

адрес на управление [населено място], срещу Заповед № ЗП-2048/15.10.2024 година 

на Кмета на  [община], с която е отказан достъп до обществена информация по т.т.т 2 

– 10 от Заявление с вх. № ВхК 92-00-134/02.10.2024 година 

 

ЮИСКОНСУЛТ М.: Уважаема госпожо съдия, поддържам жалбата. Запозната съм с 

административната преписка и моля да я приемете. Нямам други доказателствени 



искания. 

 

СЪДЪТ намира, че следва да приеме представената административна преписка 

съобразно опис, поради което 

 

О П Р Е Д Е Л И : 

 

ПРИЕМА И ПРИЛАГА административната преписка по опис.   

 

СЪДЪТ счета делото за изяснено от фактическа страна, поради което 

 

О П Р Е Д Е Л И: 

 

ДАВА ХОД ПО СЪЩЕСТВО 

 

ЮРИСКОНСУЛТ М.: Уважаема госпожо съдия, Моля да постановите решение, с 

което да уважите жалбата. Считаме, че решението в обжалваната част е неправилно, 

като постановено при допуснати съществени нарушения и в противоречие с 

материалноправните разпоредби. Считаме, че по т. 2, 3, 4, 7 и 10 от нашето заявление 

сме получили мълчалив отказ. Считаме, че по т. 5, 6 и 9 органът не е дал отговор. По 

т. 4 считаме, че е налице надделяващ обществен интерес и държавният орган дължи 

достъп до обществена информация. Моля да отмените решението в обжалваните 

части и да изпратите преписката за произнасяне на органа, като го задължите да 

предостави исканата информация. Претендирам направените съдебно-деловодни 

разноски, за които представям списък. 

 

СЪДЪТ счете делото за изяснено и обяви, че ще се произнесе с решение в 

законоустановения срок. 

 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 13,52 часа. 

 

 

СЪДИЯ: 

 

 

СЕКРЕТАР: 

 

 

 

 

  
 
 


