
 

 

 Протокол 
№  

 
 
 

 
 

гр. София,  04.02.2013 г.  

АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 4 състав, в 

публично заседание на 04.02.2013 г. в следния състав: 

АДМИНИСТРАТИВЕН СЪДИЯ: Весела Павлова  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Петя Кръстева, като разгледа дело номер 

13904 по описа за 2012 година докладвано от съдията, и за да се произнесе 
взе предвид следното: 

 След изпълнение на разпоредбите на чл. 142, ал.1 ГПК вр. чл. 144 АПК. 

На поименно повикване в 10.31 ч. се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ „А. Д. ЕООД - редовно призован, не се представлява. 

ОТВЕТНИКЪТ директорът на Териториална дирекция на НАП София - редовно 

призован, се представлява от юрк. Р., с представено по делото пълномощно. 

 

Юрк. Р. - Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ намира, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото, поради 

което  

 

    О П Р Е Д Е Л И:  

 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

ДОКЛАДВА жалбата. 

ДОКЛАДВА административната преписка, постъпила със съпроводително писмо изх. 

№ 53-06-2826/6/10.12.2012 г., вх. № 31653/11.12.2012 г. по описа на Административен 

съд София - град. 

ДОКЛАДВА допълнителни доказателства, представени от ответната страна, съгласно 

молба от 11.01.2013 г. 

 

Юрк. Р. - Оспорвам жалбата. Да се приемат доказателствата. Нямам други 

доказателствени искания. 

 



По доказателствата СЪДЪТ 

    

О П Р Е Д Е Л И:  

 

ПРИЕМА представените от ответника с преписката писмени доказателства, както и 

допълнително представените съгласно молба от 11.01.2013 г. писмени доказателства. 

 

Съдът намира делото за изяснено от фактическа страна, поради което  

 

О П Р Е Д Е Л И: 

 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО ПО СЪЩЕСТВО. 

 

Юрк. Р. – Моля да отхвърлите жалбата като неоснователна и недоказана и да 

потвърдите обжалваното постановление, съгласно подробно изложените мотиви в 

него като правилно и законосъобразно. Производството по налагане на принудителни 

обезпечителни мерки, независимо че може да се извършва в хода на ревизията и при 

издаване на ревизионен акт, представлява отделно самостоятелно производство, което 

е различно от ревизионното производство. Не оказва въздействие върху определянето 

на задълженията по ревизионния акт, поради което няма пречка да се налагат 

принудителни обезпечителни мерки и през времето, когато ревизионното 

производство е спряно. Моля да ни бъде присъдено юрисконсултско възнаграждение. 

Правя възражение за прекомерност на адвокатското възнаграждение, ако има такова. 

 

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК. 

 

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в 10.34 ч. 

 

     АДМИНИСТРАТИВЕН СЪДИЯ: 

 

     СЕКРЕТАР: 

 

 
  
 
 


