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гр. София,  04.05.2022 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 72 състав, 

в публично заседание на 04.05.2022 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Ева Пелова  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Зорница Димитрова, като разгледа дело 

номер 1897 по описа за 2022 година докладвано от съдията, и за да се 
произнесе взе предвид следното: 

 След изпълнение на разпоредбите на чл.142, ал.1 ГПК вр. с чл.144 АПК, на 

именното повикване в 13.30 часа се явиха:  

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛИТЕ - А. А. И. и И. А. И. – редовно призовани, не се явяват, 

представляват се от адв. Л., с пълномощно по делото.  

 ОТВЕТНИКЪТ - ГЛАВНИЯТ АРХИТЕКТ НА СТОЛИЧНА ОБЩИНА - 

редовно призован, се представлява от юриск. К., с днес представено пълномощно. 

СГП – редовно призована, не се представлява.  

 ВЕЩОТО ЛИЦЕ - А. А. – редовно призована, не се явява. 

 

СЪДЪТ ДОКЛАДВА постъпил по делото доклад от вещото А., с който уведомява 

съда, че е запозната с материалите по делото, и работи по възложената й експертиза, 

но поради необходимостта от допълнителни справки, не е в състояние да я изготви в 

определения за това срок. Моли да й бъде дадена възможност да представи 

заключението до следващото съдебно заседание. 

 

СТРАНИТЕ (поотделно): Да се даде ход на делото. 

  

СЪДЪТ, като взе предвид становището на страните намира, че не са налице 

процесуални пречки за даване ход на делото и 

 

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО 

 

 ДОКЛАДВА делото: Производството е по реда на чл. 145 и сл. от  АПК, във 



връзка с чл. 215 от ЗУТ. 

Образувано е по жалба на А. А. И. и И. А. И., двамата с постоянен адрес в [населено 

място],  [улица], чрез процесуален представител - адв. В. Л., с посочен адрес за 

призоваване: [населено място],  [улица], вх. Д, ет.2, ап.3, срещу Заповед № 

РА-30-885/11.11.2021 г. на Главния архитект на Столична община, с която на 

основание чл. 225а, ап.1, вр. с чл. 225, ал.2, т.2, вр. с чл. 223, ал.1, т.8 ЗУТ и Заповед № 

СОА21-РД09-455/22.03.2021 г. на кмета на Столична община, е наредено 

премахването на незаконен строеж: „Двуетажна сграда с идентификатор 

68134.303.90.4“, разположен в дъното на УПИ VІ-32,33, кв.116А, м.“Зона Б-18“ по 

плана на [населено място], навлизащ в УПИ V-31, м. “Зона Б-18“ по плана за 

[населено място].  

 

ДОКЛАДВА административната преписка.  

 

Адв. Л.: Поддържам жалбата. Да се приемат представените писмени доказателства с 

жалбата. По отношение на представените към преписката документи, моля да 

приемете същите с изключение на декларация от И. В. Ю., с вх. № 

РВЕ21-ТД26-644-21/4.10.2021 г., по отношение на която на основание чл. 193, ГПК 

вр. с чл. 144 АПК да откриете производство по оспорване, тъй като считаме, че 

същата е неистинска. В тази връзка моля, при режим на призоваване да допуснете в 

качеството на свидетел лицето попълнило декларацията - И. В. Ю., с ЕГН [ЕГН], с 

адрес [населено място], „Зона Б-18“, [жилищен адрес]. Моля да се даде възможност на 

вещото лице да изготви заключението. Няма да соча други доказателства. Нямам 

други доказателствени искания. 

Ю.. К.: Оспорвам жалбата. Да се приемат представените писмени доказателства с 

преписката. По отношение на изложеното от колегата, придържам се към същото. 

Моля да се призове лицето И. В. Ю., който е представил декларацията, установяваща 

годината на извършване на процесния строеж, при режим на призоваване. Няма да 

соча други доказателства. Нямам други доказателствени искания. 

 

СЪДЪТ, като взе предвид становището на страните намира, че с оглед изявлението на 

жалбоподателите относно оспорване на приложената по делото на лист 33 

декларация, следва да им укаже на основание чл. 193, ал. 3 ГПК, вр. с чл. 144 АПК, че 

тежестта на доказване на оспорване на документ пада върху страната, която го 

оспорва. В тази връзка съдът счита, че следва да допусне до разпит в качеството на 

свидетел лицето, което я е издал и     

 

 

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ДОПУСКА до разпит в качеството на свидетел И. В. Ю..  

ПРИЕМА останалите представени с преписката писмени доказателства.  

СЪДЪТ намира, че делото не е изяснено от фактическа страна, от една страна с оглед 

на така допуснатото доказателствено искане, и предвид непостъпване на възложената 

СТЕ и  

 

ОПРЕДЕЛИ: 



 

ОТЛАГА и НАСРОЧВА делото за 29.06.2022 година от 14.40 часа, за която дата и час 

страните са уведомени от днес. 

Да се призоват вещото лице и допуснатия до разпит свидетел 

 

 

Протоколът e изготвен в съдебно заседание, което приключи в 13.36 часа. 

 

   

 

СЪДИЯ: 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

СЕКРЕТАР: 

 
  
 
 


