
 О П Р Е Д Е Л Е Н И Е
№  32392 

гр. София,    17.08.2026 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  Първо отделение 43 състав,  в 
закрито заседание на 17.08.2026 г. в следния състав:

СЪДИЯ: Весела Цанкова

 
 
 като разгледа дело номер 2506 по описа за 2026 година докладвано от съдията, 
и за да се произнесе взе предвид следното:

 Производството е по реда на чл.248, ал.1от ГПК, във вр. чл.144 от АПК. 
Образувано е по молба на Я. Р. Ш., чрез адв. Л. С., АК - Б. за изменение на Решение № 25282/23. 
06. 2026 г. по адм. дело № 2506/2026 г. в частта за разноските. Иска се присъждане на разноски за 
адвокатско възнаграждение в размер на 3 974.52 евро, вместо присъдените 1 533.87 евро. 
В срока по чл.248, ал.2 от ГПК, вр. чл. 144 от АПК е постъпило становище от Министерството на  
туризма, в което са изложени доводи за неоснователност на искането.    
Съдът, след преценка на заявеното искане - приема следното:
С  Решение  №  25282/23.06.2026  г.  по  адм.  дело  №  2506/2026  г.  еосъдено  Министерство  на 
туризма, [населено място],    [улица], да заплати на Я. Р. Ш., ЕГН [ЕГН], на основание      чл.122,  
ал.3  от  ЗДСл обезщетение  за  имуществени  вреди,  претърпени  в  периода  от  30.06.2023  г.  до 
30.10.2024г. в размер на 14 929,72 евро, ведно с мораторна лихва от 31.10.2024 г. до 16.12.2024 г. в 
размер на 265,66 евро и законната лихва върху главницата от  17.12.2024 г.  до окончателното 
плащане, както и сторените по делото разноски общо в размер на 1774.18 евро, включително 
адвокатско възнаграждение за три инстанции в размер на 1533.97 евро. 
Настоящата инстанция счита, че не са налице основания за изменение на съдебното решение в 
частта  за  разноските,  а  присъдените  такива  за  адвокатско  възнаграждение  са  справедливи. 
Размерът  на  адвокатското  възнаграждение  е  определен  предвид  направеното  възражение  от 
страна на ответника за прекомерност. Като съобрази решение от 25.01.2024г. по дело №438/22г. 
на СЕС, в което е посочено, че адвокатското възнаграждение следва да отразява реалните пазарни 
цени,  то  съдът  намира,  че  е  налице  точно  посочената  хипотеза.  Присъденото  адвокатско 
възнаграждение отговаря на фактическата и правна сложност на делото - такова по ЗДСл и на 
пазарната стойност на реално извършената работа по него, като е взето предвид и възражението, 
че адвокатско възнаграждение в размер на 3 974.52 евро е прекомерно по правен спор по ЗДСл. 
Водим от горното, съдът 

О П Р Е Д Е Л И : 



ОТХВЪРЛЯ като неоснователна молбата на Я. Р. Ш., чрез адв. Л. С., АК - Б. за изменение на 
Решение № 25282/23. 06. 2026 г. по адм. дело № 2506/2026 г. в частта за разноските. 

Определението може да се обжалва с частна жалба, чрез Административен съд- София - град до 
Върховния административен съд на Република България в 7 - дневен срок от съобщението до 
страните.

На основание чл. 138, ал.3 от АПК, препис от определението да се изпрати на страните.

  
          Съдия:

 

 


