
 

 

 Р Е Ш Е Н И Е 
№ 2694 

 
 
 

 
 

гр. София,  19.04.2023 г.  

 

В ИМЕТО НА НАРОДА 
 

 
 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Трето отделение 36 състав, 

в публично заседание на 19.01.2023 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Наташа Николова  

  
 
 
  

  

при участието на секретаря Виктория Вълчанова, като разгледа дело 

номер 8263 по описа за 2022 година докладвано от съдията, и за да се 
произнесе взе предвид следното: 

 Производството е по чл.145-178 АПК, вр. с чл.172, ал.5 от ЗДвП. 

Образувано е по жалба от Ю. В. С. срещу Заповед за прилагане на принудителна 

административна мярка №22-4332-004201/17.08.2022г. по чл.171, т.2А, б.а) от Закона 

за движение по пътищата, издадена от П. Х. П. – полицейски инспектор  към СДВР, 

отдел ПП СДВР. 

Според жалбоподателя, обжалваната заповед е незаконосъобразна, поради нарушения 

на материалния закон, съществено нарушение на съдопроизводствените правила и 

необоснованост.Иска се от съда да бъде отменена, претендират се и сторените в 

производството по делото разноски.  

В съдебното заседание жалбоподателят се представлява от адв. П., който поддържа 

жалбата. Моли за присъждане на разноски за държавна такса. 

Ответникът – полицейски инспектор  към СДВР, отдел ПП СДВР, не се явява и  не 

се представлява. 

Софийска градска прокуратура не взема участие в производството по делото. 

Административен съд София - град, III АО, 36-ти с-в след като обсъди доводите на 

страните и прецени представените по делото доказателства, приема за установено от 



фактическа страна следното: 

С обжалваната Заповед за прилагане на принудителна административна мярка 

№22-4332-004201/17.08.2022г. на Ю. В. С. е наложена принудителна административна 

мярка по чл.171, т.2А, б.а) от Закона за движение по пътищата „Прекратяване на 

регистрацията на ППС за срок от 6 месеца, като са отнети 2 броя регистрационни 

табели   [рег.номер на МПС]  

Според мотивите на заповедта на 16.08.2022г., около 21.50ч., в [населено място], по 

бул. К. В., посока на движение от бул. С. към бул. С., М. Ю. С. е управлявала л.а. Т. 

П.“, с табели с рег.  [рег.номер на МПС]  – собственост на Ю. В. С., като водачът не 

притежава СУМПС валидно за територията на РБългария, водачът е български 

гражданин, управлява МПС с чуждестранно национално свидетелство.СУМПС 

издадено от У., без да е подменено след пребиваване повече от 3 месеца в РБългария  

- на основание чл.162, ал.1 от ЗДвП. 

По преписката е приложен съставеният АУАН, серия GA № 649227 от 16.08.2022год. 

и издаденото въз основа на него Наказателно постановление. 

При така установената фактическа обстановка, настоящият състав прави следните 

правни изводи: 

Жалбата е допустима като подадена в срок от лице, което има правен интерес. 

Разгледана по същество е основателна.  

Заповедта за налагане на ПАМ е издадена от компетентен орган, спазени са 

административнопроизводствените правила, но е недостатъчно ясно мотивирана, тъй 

като от съдържанието й не може да се разбере коя от хипотезите на чл.171, т.2а, б.а) 

от ЗДвП. административният орган е приел за осъществена, за да приложи ПАМ с цел 

осигуряване на безопасността на движението по пътищата. В този смисъл е нарушено 

изискването за форма на административният акт по чл.59, ал.2 т.4 от АПК - заповедта 

се явява немотивирана. 

Съгласно чл.171 от ЗДвП за осигуряване на безопасността на движението по пътищата 

и за преустановяване на административните нарушения се прилагат следните 

принудителни административни мерки: по т.2а. (прекратяване на регистрацията на 

пътно превозно средство на собственик, който управлява моторно превозно средство: 

по б.а) - без да е правоспособен водач, не притежава свидетелство за управление, 

валидно за категорията, към която спада управляваното от него моторно превозно 

средство, или след като е лишен от право да управлява моторно превозно средство по 

съдебен или административен ред, или свидетелството му за управление е временно 

отнето по реда на чл. 171, т. 1 или 4 или по реда на чл. 69а от 

Наказателно-процесуалния кодекс, както и на собственик, чието моторно превозно 

средство е управлявано от лице, за което са налице тези обстоятелства - за срок от 6 

месеца до една година; 

Чл. 162, ал.1 от ЗДвП постановява, че българските граждани могат да управляват 



моторни превозни средства на територията на Република България с чуждестранно 

национално свидетелство, когато то не е издадено от държава - членка на 

Европейския съюз, или от друга държава - страна по Споразумението за Европейското 

икономическо пространство, или от Конфедерация Швейцария в срок до 3 месеца от 

датата на влизането им в страната. 

Административният орган е приел, че водачът е управлявал МПС при проверката със 

свидетелство, издадено от У., повече от три месеца, след като е влязла на територията 

на страната.Както от органа при издаване на заповедта, така и по делото,  не бе 

установена датата на влизане в страната на М. Ю. С., която е управлявала л.а. „Т. П.“, 

за да се приеме, че СУМПС не е било подменено повече от 3месеца след пребиваване 

на територията на РБългария. 

В чл.171, т.2а, б.а) от ЗДвП. няма изрично препращане към чл. 162, ал.1 от ЗДвП, 

съдържа няколко различни хипотези, като административният орган не е 

конкретизирал коя от тях е приел за осъществена, при констатирано нарушение на 

чл.162, ал.1 от ЗДвП.В случая липсва пълно фактическо описание и прецизна правна 

квалификация (по кое предложение на чл.171, т.2а, б. а) от ЗДвП се налага мярката), 

то правото на защита на адресата й е било нарушено, а за съда е невъзможно да 

провери, дали материалният закон е правилно приложен. 

Поради изложеното, заповедта се явява незаконосъобразно издадена и следва да се 

отмени, като на жалбоподателя се дължат направените по делото разноски в размер на 

10 / десет/ лева за държавна такса. 

Водим от горното и на основание чл. 172, ал. 2 от АПК, съдът 

Р Е Ш И : 

ОТМЕНЯ по жалбата на Ю. В. С., Заповед за прилагане на принудителна 

административна мярка №22-4332-004201/17.08.2022г. по чл.171, т.2А, б.а) от Закона 

за движение по пътищата, издадена от П. Х. П. – полицейски инспектор  към СДВР, 

отдел ПП СДВР. 

ОСЪЖДА СДВР да заплати на Ю. В. С., роден в У., направените по делото разноски в 

размер 10 / десет/ лева. 

Решението е окончателно на основание чл. 172, ал. 5 от ЗДвП. 

                                                                                                           

СЪДИЯ:                                                                                                                                           

 

 

  
 
 


