
 

 

 О П Р Е Д Е Л Е Н И Е 
№ 4476 

 
 
 

 
 

гр. София,  26.04.2024 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 29 състав, 

в закрито заседание на 26.04.2024 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Надя Бакалова  

  

 
 
  

  

 като разгледа дело номер 8868 по описа за 2023 година докладвано от 
съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 

 Производството е по реда на чл. 248 ГПК, вр. чл. 144 АПК.  

 

Съдът като взе предвид постъпилата молба и прецени материалите по делото, намира 

за установено от фактическа и правна страна следното: 

 

С решение № 8200 от  28.12.2023г.по дело № 8868 по описа за 2023г.на АССГ е 

отменено Решение с изх.№  А-331/2023г., издадено от административен ръководител 

–окръжен прокурор на ОП-град Б., в частта, с която е обективиран отказ  да бъде 

предоставена информация по точка 5 от заявление за достъп до обществена 

информация, депозирано до ОП – Б.  с вх.№ А -331/25.08.2023г.и преписката е 

върната на задължения субект  за ново произнасяне по заявлението в тази му част, 

при съобразяване мотивите на решението.Разноски не са присъдени. 

По делото е постъпила молба вх.№ 2060  от Е. Б. С., в качеството й на управител на  

сдружение“Искаме справедливост и сигурност на пътя“, с искане решението да бъде 

допълнено, в частта за разноските, като в полза на жалбоподателя се присъдят 

разноски, както следва:  10,00 лв. за заплатена държавна такса и 1000,00 лв. за платен 

адвокатски хонорар.  

Препис от молбата е изпратен на ответника за становище. С писмен отговор 

ответникът е направил възражение за прекомерност на претендираното адвокатско 

възнаграждение оспорва молбата като неоснователна.  

Съгласно т.11 на Тълкувателно решение № 6 от 6.11.2013 г. на ВКС по тълк. д. № 

6/2012 г., ОСГТК, претенцията за разноски по чл. 80 от ГПК може да бъде заявена 

валидно най-късно в съдебното заседание, в което е приключило разглеждането на 

делото пред съответната инстанция. Разглеждането на настоящото дело е приключило 

в съдебно заседание на 06.11.2023г.Преди приключването на делото – с молба от 

31.10.2023г.е поискано присъждане на  направените в производството разноски. 



Списък по чл.80 от ГПК не е представен.  

Съгласно чл.80 от ГПК страната, която е поискала присъждане на разноски, представя 

на съда списък на разноските най-късно до приключване на последното заседание в 

съответната инстанция. В противен случай тя няма право да иска изменение на 

решението в частта му за разноските. В случая списък по чл.80 от ГПК не е 

представен.  

Нормата на чл.248, ал.1 от ГПК предоставя възможност на страните да поискат 

изменение или допълване на решението в частта за разноските. В първата хипотеза 

абсолютна процесуална предпоставка за допустимост на производството е представен 

списък за разноските по  чл.80 от ГПК. Във втората хипотеза, когато съдът е 

пропуснал да се произнесе за разноските, такъв не е необходим. Това следва от 

разпоредбата на чл. 81 от ГПК, според която  във всеки акт, с който приключва 

делото в съответната инстанция, съдът се произнася и по искането за разноски. В 

случая съдът не се е произнесъл по искането за разноски, което е направено 

своевременно, преди приключване на съдебните прения. 

По делото са представени доказателства за внесена държавна такса в размер на 10,00 

лв. и за внесен адвокатски хонорар в размер на 1000,00 лв. 

Представено е заверено  копие на договор за правна защита  и съдействие, като е 

записано, че възложителят се задължава да заплати на изпълнителя възнаграждение за 

оказаната правна помощ в размер на 1 000 лева, платени в брой  към момента на 

подписване на договора/л.13 от делото/. 

Възражението за прекомерност на претендираното адвокатско възнаграждение е 

неоснователно, тъй като се претендира минималният размер на адвокатския хонорар, 

а именно 1000 лева - чл. 8, ал. 3 от Наредбата № 1 от 09.07.2004 г. за минималните 

размери на адвокатските възнаграждения. Присъждането на по – нисък размер е 

невъзможно с оглед разпоредбата на чл. 38, ал. 2, изр. второ ЗА.  

 Предвид изложеното искането е основателно. 

Така мотивиран и на основание чл.248 от ГПК във вр. с чл.144 от АПК, СЪДЪТ 

 

О П Р Е Д Е Л И: 

 

ДОПЪЛВА Решение №  8200/28.12.2023г., постановено по адм.д. № 8868/2023г. по 

описа на АССГ, като: 

ОСЪЖДА Окръжна Прокуратура – [населено място] да заплати на сдружение“Искаме 

справедливост и сигурност на пътя“, с управител Е. Б. С., сумата 1010/хиляда и 

десет/лева разноски по делото. 

ОПРЕДЕЛЕНИЕТО е окончателно. 

  

СЪДИЯ: 
  
 
 


