
 Протокол
№ 

гр. София,    30.06.2026 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  Трето отделение 66 състав,  в 
публично заседание на 30.06.2026 г. в следния състав:

СЪДИЯ: Теодора Василева

 
 
при участието на секретаря Ася Лекова, като разгледа дело номер  6265  по 
описа за 2026 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе предвид 
следното:

 След изпълнение на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 от ГПК, вр. с чл. 144 от АПК. 
На поименното повикване в 10,25 ч. се явиха:

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ К.  Г.  М.,  редовно  призован,  не  се  явява,  представлява  се  от  адв.  Д.,  с 
пълномощно по дело от днес.
ОТВЕТНИКЪТ  МЛАДШИ  АВТОКОНТРОЛЬОР  В  СЕКТОР  „ПЪТНА  ПОЛИЦИЯ“  ПРИ 
ОБЛАСТНА ДИРЕКЦИЯ НА МИНИСТЕРСТВОТО НА ВЪТРЕШНИТЕ РАБОТИ - П., редовно 
призован, не се явява, не се представлява.
СГП, редовно уведомена, не изпраща представител.

АДВ. Д.: Да се даде ход на делото.

СЪДЪТ намира, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото, поради което 

ОПРЕДЕЛИ:

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО

ДОКЛАДВА жалбата на К. Г. М., подадена чрез адвокат А. Д., срещу Заповед за прилагане на 
принудителна  административна  мярка  №  GPAM-1988014/05.05.2025  г.,  издадена  от  младши 
автоконтрольор  в  сектор  „Пътна  полиция“  при  Областна  дирекция  на  Министерството  на 
вътрешните работи – П. и приложените към нея писмени доказателства. 
ДОКЛАДВА административната преписка.
ДОКЛАДВА, че с определението за насрочване на ответника са дадени указания да представи 
доказателства за компетентност на Г. В. В. – младши автоконтрольор в сектор „Пътна полиция“ 



при  Областна  дирекция  на  Министерството  на  вътрешните  работи  –  П.,  както  и  заповед  на 
министъра на вътрешните работи за определяне на службите за контрол, както и доказателства за 
датата на служебно прекратяване и възстановяване на регистрацията на собствения на „Сталкер-
К.М“ ЕООД лек автомобил.
ДОКЛАДВА постъпило на 29.06.2026 г. писмо от ответника, във връзка изпълнение указанията на 
съда, ведно с приложени писмени доказателства под опис.

АДВ.  Д.:  Поддържам  жалбата.  Запознах  се  с  писмото  и  приложените  към  него  писмени 
доказателства. Не възразявам да се приемат. 
Няма да соча нови доказателства.
Нямам доказателствени искания. 

СЪДЪТ по доказателствата

ОПРЕДЕЛИ:

ПРИЕМА административната преписка. 
ПРИЕМА писмените доказателства приложени към жалбата.
ПРИЕМА представените с молба от 29.06.2026 г. от ответника писмени доказателства под опис, 
към доказателствения материал по делото.

Предвид, че страните не правят доказателствени искания, СЪДЪТ счита делото за изяснено от 
фактическа страна, поради което

ОПРЕДЕЛИ:

ПРИКЛЮЧВА СЪДЕБНОТО ДИРЕНЕ

ДАВА ХОД ПО СЪЩЕСТВО

АДВ. Д.:  Моля да уважите жалбата и да отмените оспорения индивидуален административен 
акта,  като  постановен  в  противоречие  с  материалния  закон  и  целта  на  закона,  както  и  при 
допуснати някои процесуални нарушения. Аргументи за това са изложени подробно в подадената 
от нас жалба.    
Искам да маркирам два допълнителни момента, които сочат незаконосъобразност. 
На първо място, органът издал акт се е позовал на друго основание за прилагане на ПАМ. Чл. 
171, бук. „з“ до бук. „гг“ от ЗДвП този текст не предвижда налагане на мярка за нарушение,  
изразяващо се в липса на Гражданска отговорност. Това е нарушение по съвсем друга точка от 
същия член, чл. 171, бук. „е“, и това не е печатна грешка. Смятам, че по този начин органът е 
приложил неотносими хипотези и е нарушил материалния закон.
На второ  място,  от  събраните  по  делото  доказателства  е  видно,  че  органът  е  наложил ПАМ 
„сваляне на регистрационните табели“ без правно основание.  Свалянето на регистрационните 
табели може да се извърши само в случаите на два вида нарушение, които са изброени в чл. 171, 
т. 2 „б“ и т. 8.
Подробни съображения съм изложил в писмено становище, което представям и моля да приемете, 
с препис за ответната страна.              



Не претендирам разноски.

СЪДЪТ  ПРИЛАГА  представеното  от  процесуалния  представител  на  жалбоподателя  писмено 
становище. 
СЪДЪТ СЧЕТЕ ДЕЛОТО ЗА ИЗЯСНЕНО И ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В 
СРОК!

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в 10,32 ч.

СЪДИЯ:
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