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№  

 
 
 

 
 

гр. София,  21.10.2019 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 6 състав, 

в публично заседание на 21.10.2019 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Боряна Бороджиева  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Елеонора Стоянова, като разгледа дело 

номер 7640 по описа за 2019 година докладвано от съдията, и за да се 
произнесе взе предвид следното: 

 На именното повикване в 13.36 ч. се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ Х. С. С. – редовно призован,    явява се лично и се 

представлява адв. С. с пълномощно по делото. 

ОТВЕТНИКЪТ Началник отдел „Охранителна полиция“. 

СЪДЪТ констатира, че е изписал в определението за насрочване на делото като 

ответник – началник отдел „ОПП“ при СДВР.  

Явява се юрк. И., процесуален представител на Отдел „Охранителна полиция“ при 

СДВР, издателят на заповедта и заявява, че не възразява за нередовното призоваване. 

СЪДЪТ 

ОПРЕДЕЛИ: 

ДОПУСКА поправка в свое определение от 09.7.2019г. – като ответник следва да се 

чете началник Отдел „Охранителна полиция“ при СДВР. 

 

СГП – не изпраща представител. 

СТРАНИТЕ /поотделно/– Да се даде ход на делото. 

СЪДЪТ  

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО 

 

ДОКЛАДВА жалбата на Х. С. С. срещу Заповед  с рег. № 513 з-4715/18.06.2019 г. на 

началник отдел "ОПП" при СДВР.  

ДОКЛАДВА административната преписката, постъпила по опис от ответника.  

ДОКЛАДВА приложения към жалбата.  

 



Адв. С. - Поддържам жалбата. Да се приемат представените писмени доказателства с 

жалбата и с преписката. Считам, че е представено по делото всичко необходимо. Не 

поддържам искането за разпит на свидетел. Всичко е събрано към момента. 

Доказателствата,  на които се позоваваме са в преписката. 

Юрк. И. - Оспорвам жалбата. Да се приемат представените писмени доказателства. 

 

СЪДЪТ по доказателствата  

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИЕМА писмените доказателства, представени с административната преписка по 

опис, както и приложените към жалбата. 

СТРАНИТЕ /поотделно/- Няма да сочим други доказателства и нямаме други 

доказателствени искания. 

 СЪДЪТ  предвид събраните по делото доказателства и липсата на 

доказателствени искания намира делото за изяснено от фактическа страна и  

ОПРЕДЕЛИ: 

 ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО ПО СЪЩЕСТВО  

 

 Адв. С. – Моля да уважите жалбата и да постановите решение, с което да 

отмените процесната заповед като неправилна по съображения в жалбата. Не е 

спазена разпоредбата на чл. 206, ал. 1 ЗМВР – при налагане на наказание служителят 

следва да бъде  изслушан от наказващия орган.  В  преписката има такъв протокол, 

жалбоподателят е бил изслушан, но не от наказващият орган – това е основание да се 

отмени заповедта. Представям писмени бележки. Претендирам разноски. Представям  

списък на разноските. 

Жалбоподателят  лично – поддържам  адвоката си. 

 Юрк. И. – Моля да оставите жалбата без уважение и постановите решение, с 

което да потвърдите изцяло оспорената заповед. От събраните доказателства по 

делото се установява извършване на нарушението. Неоснователни са твърденията на 

защитата за неспазване разпоредбата на чл. 206, ал. 1 ЗМВР. По делото е приета 

покана като доказателство, с която на жалбоподателя са поискани писмени обяснения 

за дисциплинарно нарушение, извършено от него. Жалбоподателят се е възползвал от 

правото да представи  обяснения – спазена е процедурата на чл. 206 ЗМВР. Освен че 

е поканен да даде писмени обяснения е изслушан, за което има съставен протокол и 

което не е задължение на административно наказващият орган. Съгласно изискването 

на закона - или писмени обяснения или изслушване, поради което видно от 

доказателства по делото и двете хипотези на чл. 206 ЗМВР са осъществени. 

Предендирам юрк. възнаграждение. Правя възражение за прекомерност на адв. 

хонорар. Представям писмени бележки. 

Адв. С. – по отношение на поканата, с която са приети писмените обяснения - тя 

изхожда от друг орган. Нарушено е правото на последна дума преди налагане на 

наказанието. Цялата проверка е започнала без заповед. Редът не е спазен, както и това 

обяснение, така наречената последна дума. 

Юрк. И. – процедурата е спазена. Не е нарушено правото на защита, видно от 

писмените обяснения както и изявлението в днешното съдебно заседание.  

 

 СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ. 

 



Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в 13,46 ч. 

 

 

      СЪДИЯ: 

          СЕКРЕТАР: 

 
  
 
 


