
 

 

 Протокол 
№  

 
 
 

 
 

гр. София,  24.04.2024 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 56 състав, 

в публично заседание на 24.04.2024 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Мария Ситнилска  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Макрина Христова, като разгледа дело номер 

1445 по описа за 2024 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 
предвид следното: 

 При спазване на разпоредбите на чл. 142, ал.1 ГПК вр. с чл.144 АПК, на 

именното повикване в 13:48 ч. се явиха:  

 

       ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ – С. Г. А., редовно призован, се явява лично и се 

представлява от адв. Г., с пълномощно по делото.  

       ОТВЕТНИКЪТ - ДИРЕКТОРА НА ОБДХ - С. ОБЛАСТ, редовно призован, се 

представлява от юрк. П., представя пълномощно. 

        

СТРАНИТЕ (поотделно) - Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ намира, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото и  

   О П Р Е Д Е Л И: 

                ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО 

 

ДОКЛАДВА жалбата и приложените към нея писмени  доказателства. 

ДОКЛАДВА административната преписка.  

ДОКЛАДВА писмо от ответника от 01.03.2024 г., с приложени към него писмени 

доказателства по опис. 

ДОКЛАДВА писмо от изпълнителния директор на БАБХ от 15.03.2024 г., с 

приложени към него писмени доказателства по опис.  

КОНСТАТИРА, че по делото не е приложено изисканото от ответника с разпореждане 

от 05.03.2024 г. писмо № 22/09.01.2024 г. до изпълнителния директор на БАБХ. 

Адв. Г. – Поддържам жалбата. Нямам други писмени доказателства. Да се приемат 

доказателствата, приложени по делото. 

Юрк. П. – Оспорвам жалбата. Представям изисканото с разпореждане от 05.03.2024 г. 



писмо № 22/09.01.2024 г. до изпълнителния директор на БАБХ. Нямам искания по 

доказателствата. Няма да соча други доказателства.  

 

По доказателствата,  

СЪДЪТ 

О П Р Е Д Е Л И: 

ПРИЕМА писмените доказателства, приложени към жалбата.  

ПРИЕМА административната преписка.  

ПРИЕМА писмени доказателства, приложени към писмо от ответника от 01.03.2024 г. 

ПРИЕМА писмени доказателства, приложени към писмо от изпълнителния директор 

на БАБХ от 15.03.2024 г. 

ПРИЕМА депозираното днес от пълномощника на ответника  писмо № 22/09.01.2024 

г. до изпълнителния директор на БАБХ. 

 

СЪДЪТ счете делото за изяснено от фактическа страна и  

 

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД ПО СЪЩЕСТВО 

Адв. Г. – Моля да уважите жалбата и моля да прогласите нищожността на актовете по 

изложените в жалбата подробно мотиви. Моля за срок за писмени бележки. Искам 

само да маркирам, че в писмо № 22/09.01.2024 г. до изпълнителния директор на БАБХ 

се заключава, че с оглед доводите следва да бъде оставено в сила становището за 

съответствие. Считам, че процесното становище от 22.08.2022 г. е акт, който подлежи 

на оспорване. В Заповед № 1440/15.08.2022 г. изрично е споменато, че същата се 

отнася до административен акт. Считам, че ответникът прави признание на иска. 

Акцентирам, че производството по издаване на становище за съответствие и 

процедурата по издаване н  АУПДВ са две различни процедури, извършват се по 

различен ред, на различни основания и се провеждат от различни органи, поради 

което не може да бъде прието за основателно възражението на ответника, че 

процесното становище е част от производството по издаване на АУПДВ. В 

административната преписка се твърди нарушение на чл. 24, ал. 1 от Закона за защита 

на растенията. Считам, че това представлява административно нарушение по смисъла 

на чл. 6 от ЗАНН, поради което и за него е предвидена административна санкция в 

закона. В случая е налице хипотезата на обвързана компетентност. Подробни 

съображения съм изложила в писмено становище, което представям и моля да имате 

предвид. Моля за присъждане на адвокатско възнаграждение по чл. 38, ал. 1, т. 3 от 

ЗА. Моля за срок за писмени бележки.  

Юрк. П. – Оспорвам изцяло изложеното от колегата. Двата оспорени документа - 

становището и заповедта на  директора на ОБДХ са документи, които попадат в 

определението на чл. 21, ал. 5 АПК и не подлежат на самостоятелно оспорване. 

Считам, че така подадената жалба против двата документа се явява недопустима и 

като такава моля да бъде оставена без разглеждане. Представям писмени бележки.  

  

СЪДЪТ ПРЕДОСТАВИ на пълномощника на оспорващия 10-дневен срок за писмени 

бележки. 

 

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК! 



 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 14.02 ч. 

     

     СЪДИЯ: 

 

     СЕКРЕТАР: 

 
  
 
 


