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№  

 
 
 

 
 

гр. София,  28.03.2022 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Трето отделение 7 състав, в 

публично заседание на 28.03.2022 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Маруся Йорданова  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Виктория Вълчанова, като разгледа дело 

номер 8661 по описа за 2021 година докладвано от съдията, и за да се 
произнесе взе предвид следното: 

 След спазване разпоредбата на чл. 142, ал.1 от ГПК вр. с чл. 144 АПК, на 

именното повикване в 15.07 часа се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛКАТА - редовно призована, не се явява. Представлява се от адв. В. 

с пълномощно на лист 11 от делото.  

ОТВЕТНИКЪТ - редовно призован. Представлява се от юрк.  В. с пълномощно на 

лист 82 от делото. 

СГП - редовно призована, не изпраща представител. 

Адв. В.: Да се даде ход на делото. 

Юрк. В.: Да се даде ход на делото. 

СЪДЪТ намира, че не е налице процесуална пречка за даване ход на делото и  

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО  

 

ПРИСТЪПИ към изслушване на заключението на вещото лице. 

 

СНЕМА самоличността на вещото лице:          

Т. Т. Ч. - Г. – българка, българска гражданка, неосъждана, без дела и родства със 

страните. Предупредена за отг. по чл. 291 НК. 

ВЕЩОТО ЛИЦЕ: Представила съм писмено заключение в срок, което поддържам.  

ВЕЩОТО ЛИЦЕ НА ВЪПРОСИ НА ЮРК. В.: Доходите, които съм отразила в 

заключението  за лицето като самоосигуряващо се лице съм взела от приложените по 

делото документи. Има удостоверение за изплатено възнаграждение от  [фирма], 

освен това в годишна данъчна декларация в справката за окончателния доход, там 



също са посочени тази суми върху които са платени данъци. Не е описано точно, но 

предполагам, че като самоосигуряващо се лице и управител на   [фирма] ги е 

декларирала тези доходи. В самото дело има документи, че е изплатен този доход и 

освен това, това нещо го има и в годишните данъчни декларации.  За 2018 година не 

съм го взела от годишната данъчна декларация, а съм го взела от удостоверение, което 

е издадено от  [фирма], защото не беше в пълнота самата годишна данъчна 

декларация.  

Адв. В.: Нямам въпроси. Да се приеме заключението. 

Юрк. В.: Нямам други въпроси. Да се приеме заключението. 

СЪДЪТ 

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ПРИЕМА заключението на вещото лице. 

ОПРЕДЕЛЯ окончателно възнаграждение на вещото лице, съгласно представената 

справка - декларация в размер на 1365 лева, от които 600 лева, внесени на 26.02.2022  

година. 

ИЗДАДЕ СЕ РКО. 

 

ЗАДЪЛЖАВА жалбоподателя в 7 – дневен срок от днес да довнесе сумата от 765 

лева, за възнаграждение на вещото лице. 

 

Адв. В.: Няма да соча други доказателства и нямам доказателствени искания. 

Юрк. В.: Също няма да соча други доказателства и нямам доказателствени искания. 

 

СЪДЪТ намира делото за изяснено от фактическа и правна страна, поради което 

     ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД ПО СЪЩЕСТВО 

 

Адв. В.: Моля да уважите жалбата и да отмените оспорвания акт. Видно от днес 

приетото заключение става ясно, че лицето не е имало превишаване на разхода 

спрямо дохода. По отношение на недекларирания доход – придобиване на имущество 

считам, че тук е нарушен материалния закон, тъй като става въпрос за урегулиран 

поземлен имот, който не е обект в разпоредбата на ЗДФЛ и няма задължения да бъде 

деклариран като облагаем. Моля да присъдите направените по делото разноски, за 

които представям списък. Поддържам представените  писмени бележки. 

Юрк. В.: Моля да отхвърлите жалбата, като неоснователна по мотиви подробно 

изложени в решението на директора. Моля да присъдите юрисконсултско 

възнаграждение в размер на 2840,28 лева. Моля да ми предоставите срок за 

представяне на писмени бележки. Правя възражение за прекомерност на адвокатското 

възнаграждение. 

 

СЪДЪТ дава 14 - дневен срок от днес на страните за представяне на писмени бележки. 

 

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК! 

 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 15.12 часа. 

 



 

          СЪДИЯ: 

 

 

     СЕКРЕТАР: 
  
 
 


